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Սույն հոդվածի սկիզբը նախորդ 
համարում

2.2. Սահ մա նադ րա կան կար գի 
սկզբունք նե րի ու սահ մա նադ րա կան այլ 
նոր մե րի կո լի զի ա նե րը և դրանց լու ծու մը

(ա)Հակասահմանադրականսահմա
նադրականնորմերը:Սահմանադրական
իրավունքիտեսությանմեջտարածումու
նիայնմոտեցումը,որսահմանադրական
նորմերնունենմիևնույնարժեքըևհավա
սարիրավաբանականուժ:Ավելին`Սահ
մանադրությունը ներկայացնելով որպես
ինքնաբավ փաստաթուղթ՝ փորձ է ար
վումբացառելսահմանադրականնորմե
րիներքինհակասություններիգոյության՝
անգամ տեսական հնարավորությունը։
Օրինակ՝որոշհեղինակներնշումեն.«Այս
մոտեցումը(իմունիտետիևօրենքիառջև
հավասարությանսկզբունքիմիջևհակա
սությանառկայությանմոտեցումը`հեղ.)
ունիթույլօղակ:Իրավականիմունիտետ
ները՝որպեսօրենքիևդատարանիառջև
հավասարության սկզբունքի խախտում
բնութագրելը տրամաբանորեն պետք
է հանգեցնի այն եզրակացության, որ
Սահմանադրության նորմը խախտվում
էնույնՍահմանադրությանմեկայլնոր
մով, այսինքն` փաստացի բարձրաց
վում է սահմանադրական նորմի սահ
մանադրականության հարց։ Ընդ որում՝
երկու նորմերը, որոնք, ըստայդ մոտեց
ման կողմնակիցների, հակասում են մի
մյանց,ունենմիևնույնիրավաբանական
ուժը»1։Ինչպեսնկատումենք,հեղինակը
փորձումէհերքելիմունիտետիևօրենքի
առջև հավասարության սկզբունքի միջև

հակասությունն այն հիմնավորմամբ,
որ երկու դրույթներն էլ ամրագրված են
Սահմանադրությունում, իսկ սահմա
նադրական նորմերն ունեն միևնույն
իրավաբանականուժը։Այլկերպասած`
սահմանադրական նորմերի միջև հնա
րավոր հակասությունը փորձ է արվում
բացառելնորմերիհավասարիրավաբա
նական ուժ ունենալու հանգամանքով։
Նման մոտեցումը վիճելի է։ Նախ` վա
ղուցհամընդհանուրճանաչումունիայն,
որ հակասություն կարող է առաջանալ
ոչմիայնտարբեր,այլևհավասարիրա
վաբանականուժունեցողնորմերիմիջև։
Երկրորդ` արդեն նշվեց, որ իրավունքի
սկզբունքները,իրենցբովանդակությամբ
պայմանավորված,ավելիբարձրիրավա
բանականուժունեն,քանիրավականայլ
նորմերը։Ասվածըվերաբերումէնաևայն
դեպքերին, երբ իրավունքի սկզբունքը և
իրավականայլնորմերնամրագրվածեն
միևնույն նորմատիվ ակտում։ Օրինակ`
Սահմանադրության մեջ արտացոլված
սահմանադրական կարգի սկզբունքները
սահմանադրականայլնորմերիհամեմա
տությամբունենավելիբարձրիրավաբա
նականուժ։

Օ.Ռումյանցևնառաջիններիցէր,որը
սահմանադրական կարգի հիմունքների
վերաբերյալ արտահայտել է սույն հե
տազոտման տեսանկյունից արժեքավոր
նշանակություն ունեցող դատողություն
ներ։ Նա նշում է. «Սահմանադրական
կարգի հիմունքները գերակայություն ու
նեն Սահմանադրության այլ դրույթների
նկատմամբ: Սահմանադրական կարգի
հիմունքները օրինաչափորեն հանդես

ԱրթուրՂԱՄԲԱՐՅԱՆ

 Հայ-ռու սա կան հա մալ սա րա նի պե տու թյան և ի րա վուն քի

 տե սու թյան ու պատ մու թյան ամ բի ո նի վա րիչ, 

ՀՀ վաս տա կա վոր ի րա վա բան, ի րավ. գիտ. դոկ տոր, պրո ֆե սոր

ԻՐԱՎՈՒՆՔԻՍԿԶԲՈՒՆՔՆԵՐԻԱՐՏԱՀԱՄԱԿԱՐԳԱՅԻՆ
ԿՈԼԻԶԻԱՆԵՐԸԵՎՆԵՐՀԱՄԱԿԱՐԳԱՅԻՆԿՈՆՖԼԻԿՏՆԵՐԸ
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են գալիս որպես «Սահմանադրության
Սահմանադրություն»։ Սահմանադրա
կան կարգի հիմունքները կարելի է ներ
կայացնել որպես նորմ, որով պետք է
չափել Հիմնական օրենքի տեքստը»2:
Սահմանադրական կարգի հիմունքները
«ՍահմանադրությունենՍահմանադրու
թյան մեջ» ձևակերպումը դարձել է դա
սական3, սակայն դրա բովանդակային
արժեքն այն է, որ սահմանադրական
կարգիհիմունքներըՍահմանադրության
այլ հոդվածների սահմանադրականու
թյունը որոշելու հիմնական չափանիշն
են, դրանք սահմանադրական սկզբունք
ներ են, ուստի սահմանադրական այլ
նորմերի նկատմամբ ունեն բարձր իրա
վաբանականուժ։Առանձինպետություն
ներում սահմանադրական այլ նորմերի
նկատմամբ սահմանադրական կարգի
սկզբունքների գերակայությունն ան
միջականորեն ամրագրված է նույնիսկ
սահմանադրությանտեքստում, օրինակ`
ՌԴՍահմանադրության 16րդ հոդվածի
2րդմասը։

Հայ սահմանադրագետները ՌԴ
Սահմանադրության16րդհոդվածի2րդ
մասըգնահատումենորպեսինքնատիպ
իրավական կարգավորում, որը համաշ
խարհային սահմանադրական շինարա
րության պրակտիկայում նմանատիպը
չունի4։Ա.ՊետրովըՌԴՍահմանադրու
թյան16րդհոդվածի2րդմասիկապակ
ցությամբնշումէ.«Նորմատիվակտիկա
ռուցվածքիմիմասին`մյուսբոլորմասե
րիհամեմատությամբհիերարխիկառաջ
նությամբ օժտելը յուրահատուկ իրավա
տեխնիկականհնարքէ,որըզարգացած
պետությունների իրավաստեղծ պրակ
տիկայում չի հանդիպում (հեղինակին,
համենայն դեպս, այդպիսի օրինակներ
հայտնիչեն)»5։

ՌԴում սահմանադրական այլ նոր
մերի նկատմամբ սահմանադրական
կարգի սկզբունքների գերակայության
պահանջը թեև ամրագրված է անմիջա
պեսՍահմանադրությանտեքստում,սա
կայն դրանից չպետք է բխեցնել, որ եթե

մեկայլպետությանՍահմանադրության
մեջսահմանադրականկարգիսկզբունք
ների գերակայության մասին հոդված
նախատեսվածչէ,ուստիսահմանադրա
կան կարգի սկզբունքները և սահմա
նադրականմյուսնորմերըունենմիևնույն
իրավաբանականուժը։Կրկիննշենք,որ
սահմանադրական այլ նորմերի համե
մատությամբ սահմանադրական կարգի
սկզբունքների(որպեսիրավունքիընդհա
նուր սկզբունքների) բարձր իրավաբա
նական ուժը բխում է սկզբունքների բո
վանդակությունից,նրանցկողմիցպաշտ
պանվողսոցիալականարժեքներիուժից։

Սահմանադրությաննորմերիստորա
դասության (հիերախիայի) մասին նշում
են նաև հայտնի սահմանադրագետներ
Վ. Չիրկինը և Ս. Ավագյանը: Նրանց
կարծիքովՌԴՍահմանադրությաննոր
մերիներքինհիերարխիանդրսևորվվում
էհետևյալկերպ.1)որոշնորմերառավել
կարևոր են և կանխորոշում են Սահմա
նադրության այլ նորմերի բովանդակու
թյունը: Դրանք սահմանադրական կար
գի հիմունքներն են:Սահմանադրության
այլ նորմերը, Սահմանադրության մյուս
գլուխներում կատարված փոփոխու
թյունները չպետք է հակասեն սահմա
նադրական կարգի հիմունքներին (նոր
մերինյութականհիերարխիա):2)Իրենց
կարևորության ուժով Սահմանադրու
թյանորոշդրույթները,իտարբերություն
այլնորմերի,կարողենփոփոխվելառա
վել բարդեցված կարգով (նորմերի ֆոր
մալհիերարխիա):Առավելբարձրկարգի
են Սահմանադրության անփոփոխ նոր
մերը (օրինակ՝ ՌԴ Սահմանադրության
1ին,2րդև9րդգլուխներիդրույթները),
այնուհետև՝ առավել բարդ կարգով փո
փոխվող նորմերը, իսկ վերջում՝ ընդհա
նուրկարգովփոփոխվողսահմանադրա
կաննորմերը6:

Այսկապակցությամբսահմանադրա
գետ Գ. Հովհաննիսյանը (Գերմանիա)
նույնպես նշում է, որ իրականում Սահ
մանադրության նորմերը միևնույն իրա
վաբանական ուժը չունեն:Ասվածը հիմ
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նավորելուհամարհեղինակըմեջբերումէ
ՀՀ2005թ.խմբագրությամբՀՀՍահմա
նադրության 114րդ հոդվածը, որի հա
մաձայն՝ Սահմանադրության 1ին, 2րդ
և114րդհոդվածներըփոփոխմանենթա
կաչեն(այսպեսկոչված«հավերժության
դրույթ»): Նա նշում է. «Անփոփոխելի
սահմանադրականնորմերնունենավելի
բարձրիրավաբանականուժ,քանՍահ
մանադրությանմյուսդրույթները(հակա
ռակ պարագայում ո՞րն է անփոփոխե
լիության իմաստը): Սահմանադրական
փոփոխությունների նախագծի մասին
խոսելիս առաջնային հարցն այն է, թե
արդյո՞ք սահմանադիրը Սահմանադրու
թյունը փոփոխելիս որևէ բանով կաշ
կանդվածէ,թեկարողէազատորենփո
խել ցանկացած դրույթ: Սահմանադրի
նյութաիրավական սահմանափակու
մը բխում է 2005 թ. խմբագրությամբ ՀՀ
Սահմանադրության 114րդ հոդվածից,
որը գերակայում է սահմանադրական
մյուս նորմերին: ՀՀ Սահմանադրության
114րդ հոդվածը նշանակում է, որ սահ
մանադիրը Սահմանադրությունը փո
փոխելիս կաշկանդված է ՀՀ Սահմա
նադրության 1ին և 2րդ հոդվածներում
ամրագրված սկզբունքներով: Դա իր
հերթին նշանակում է, որ նախ՝ սահմա
նադիրը Սահմանադրությունում կարող
է փոխել ամեն ինչ, բացի այդ հոդված
ներից: Երկրորդ՝ սահմանադրի կողմից
նախատեսված ցանկացած փոփոխու
թյուն պետք է համապատասխանի ՀՀ
Սահմանադրության 1ին և 2րդ հոդ
վածներում ամրագրված սահմանադրա
կան սկզբունքներին: «Սովորական» և
«գերակա» (= Սահմանադրության 1ին
և 2րդ հոդվածներ) սահմանադրական
նորմերի միջև բախման դեպքում ավե
լի ցածր իրավաբանական ուժ ունեցող
նորմերըկլինենհակասահմանադրական
սահմանադրականնորմեր(այսպեսկոչ
ված՝ «հակասահմանադրական սահմա
նադրական իրավունք»): Հետևաբար,
սահմանադրական փոփոխությունների
նախագծիցանկացածդրույթ,որըհակա

սումէինքնիշխան,ժողովրդավարական,
սոցիալականև իրավականպետության,
ինչպես նաև ժողովրդաիշխանության
սկզբունքներին,հակասահմանադրական
է,հետևաբար՝առոչինչ»7:

Այսպիսով`կարելիէեզրակացնել:
Առաջին` Սահմանադրության նոր

մերի միջև հակասության հնարավորու
թյունը չի կարելի բացառել զուտ այն
փաստով, որ դրանք ամրագրված են
Սահմանադրության տեքստում։ Ինչքան
էլ որ Սահմանադրությունը ներկայաց
վում է որպես ինքնաբավփաստաթուղթ,
միևնույնն է՝ այն մարդու արարման
արդյունք է, ուստի չի կարելի «a priori»
պնդել, որ այն զերծ է սխալներից, այդ
թվում`ներքինհակասություններից։

Սահմանադրության ներհամակար
գայինկոլիզիաներըլուծելիսպետքէղե
կավարվել «lex superior» կոլիզիոն կա
նոնովևնախապատվությունտալավելի
բարձր իրավաբանական ուժ ունեցող
սահմանադրական նորմերին` սահմա
նադրական կարգի սկզբունքներին կամ
Սահմանադրության անփոփոխ դրույթ
ներին։

Երկրորդ` սահմանադրական որևէ
նորմ չի կարող ձևակերպվել կամ մեկ
նաբանվել կամ կիրառվել այնպես, որի
հետևանքովկարգելափակվիկամկսահ
մանափակվի սահմանադրական կարգի
սկզբունքների կիրառման ոլորտը կամ
կարժեզրկվեն այդ սկզբունքները։ Սահ
մանադրական այլ նորմերի սխալ ձևա
կերպման, մեկնաբանման կամ կիրառ
մանեղանակովսահմանադրականկար
գի սկզբունքների դեմ որևէ «ոտնձգու
թյուն» սահմանադրական այդ նորմերը
դարձնումէհակասահմանադրական։

Ասված եզրահանգումներն առա
վել առարկայական կարելի է քննար
կելստորևնշվածկոնկրետօրինակների
վրա։

(բ) Ուղղակի ընտրական իրավուն
քի՝ որպես սահմանադրական կար
գի սկզբունքի և համայնքի ղեկավարի
անուղղակի ընտրակարգի մասին սահ
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մանադրական նորմի հակասությունը:
2005 թ. խմբագրությամբ ՀՀ Սահմա
նադրության 4րդ հոդվածի համաձայն`
Հանրապետության նախագահի, Ազ
գային ժողովի, տեղական ինքնակառա
վարման մարմինների (այսինքն՝ տեղա
կան ինքնակառավարման և կոլեգիալ,
և գործադիր մարմինների՝ հեղ.) ընտրու
թյունները, ինչպես նաև հանրաքվեներն
անցկացվում են ... ուղղակի ընտրական
իրավունքիհիմանվրա,իսկ108րդհոդ
վածում նախատեսված էր, որ օրենքով
կարող է սահմանվել Երևանի քաղաքա
պետի (տեղական ինքնակառավարման
գործադիր մարմնի՝ հեղ.) ուղղակի կամ
անուղղակի ընտրություն։ Հայ իրավա
բանների շրջանակում երկար ժամա
նակվեճերիտեղիքէրտվելայնհարցը,
թե Երևանի քաղաքապետի անուղղա
կի ընտրության մասին սահմանադրա
կան նորմն արդյոք հակասում է ուղղա
կի ընտրական իրավունքի սկզբունքին,
այսինքն` ՀՀ Սահմանադրության 4րդ
հոդվածին(սահմանադրականկարգիհի
մունքներին)։ Իրավաբանների մի մասը,
այդ թվում՝ տողերի հեղինակը, այն դի
տումէրորպեսիրավականկոլիզիա,իսկ
մյուս մասը՝ որպես իրավունքի սկզբուն
քիցկատարվածբացառություն,երրորդ
ները՝ընդհանուրևհատուկնորմեր։Ընդ
որում՝ հարցը ոչ թե զուտ տեսական էր,
այլ խիստ գործնական, քանի որ կախ
ված առկա հարցադրման որակումից՝
օրենսդրական լուծումները տարբեր էին
լինելու: Եթե Սահմանադրության 4րդ և
108րդ հոդվածի հարաբերակցությունը
որակվեր որպես իրավական կոլիզիա,
ապա օրենսդիրը պետք է ղեկավարվեր
սահմանադրականկարգիհիմունքներով,
այսինքն՝4րդհոդվածովևԵրևանիքա
ղաքապետի համար սահմաներ բացա
ռապես ուղղակի ընտրակարգ, իսկ եթե
Սահմանադրության108րդհոդվածըդի
տարկվերորպեսՀՀՍահմանադրության
4րդ հոդվածից բացառություն կամ նրա
համեմատ հատուկ նորմ, ապա նախա
պատվությունպետքէրտալիրավական

բացառությանը կամ հատուկ նորմին,
այսինքն՝ ՀՀ Սահմանադրության 108
րդհոդվածին, ևքաղաքապետիընտրու
թյանհամարօրենսդիրըկարող էրսահ
մանել նաև անուղղակի ընտրակարգ:
Գործնականում ՀՀ օրենսդիր մարմինը
ՀՀ Սահմանադրության 4րդ և 108րդ
հոդվածների միջև հարաբերությունները
չդիտարկեցիրավականկոլիզիայիհար
թությունում և օրենքով Երևանի քաղա
քապետիհամարսահմանեցանուղղակի
ընտրակարգ:Կարծումենք,որՀՀՍահ
մանադրության 108րդ հոդվածը, զուտ
իրավական տեխնիկայի տեսանկյունից,
չէր կարող դիտվել որպես ՀՀ Սահմա
նադրության 4րդ հոդվածի բացառու
թյուն,քանիոր4րդհոդվածումուղղակի
ընտրական իրավունքից բացառության
մասին վերապահում սահմանված չէր,
իսկ Երևանի քաղաքապետի անուղղա
կիընտրությանհնարավորությանմասին
դրույթնամրագրված էր ոչ թե 4րդ հոդ
վածում,այլ108րդհոդվածում:

2005թ.խմբագրությամբ՝ՀՀՍահմա
նադրության 4րդ և 108րդ հոդվածնե
րի միջև հակասության առկայությունն
անուղղակի ապացուցվում է նաև այն
հանգամանքով, որ 2015 թ. խմբագրու
թյամբՍահմանադրությանմեջքննարկ
վող կարգավորումներում կատարվեցին
փոփոխություններ և ենթադրյալ հակա
սությունը վերացվեց: Այսպես՝ 2015 թ.
խմբագրությամբՀՀՍահմանադրության
7րդհոդվածումնույնպեսթվարկվումեն
ընտրական իրավունքի սկզբունքները,
որոնց շարքում է նաև ուղղակի ընտրա
կան իրավունքը, սակայն այն վերաբե
րում է միայն տեղական ինքնակառա
վարման կոլեգիալ մարմինների ընտրու
թյանը, մինչդեռ 2005թ. խմբագրությամբ
Սահմանադրության4րդհոդվածումամ
րագրվածուղղակիընտրականիրավուն
քի սկզբունքը վերաբերում էր նաև տե
ղական ինքնակառավարման գործադիր
մարմնիընտրությանը:

Բացի դրանից՝ 2015 թ. խմբագրու
թյամբ՝ Սահմանադրության 181րդ հոդ
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վածի 1ին մասում ամրագրված է, որ
ընտրական օրենսգրքով կարող է սահ
մանվել համայնքի ղեկավարի (տեղա
կան ինքնակառավարման գործադիր
մարմնի՝ հեղ) ուղղակի կամ անուղղակի
ընտրություն: Նույն հոդվածում, ի տար
բերություն2005թ.խմբագրությամբՍահ
մանադրության, ավելացվել է հետևյալ
դրույթը. «Համայնքի ղեկավարի ուղ
ղակի ընտրության դեպքում կիրառվում
են Սահմանադրության 7րդ հոդվածով
սահմանված ընտրական իրավունքի
սկզբունքները»:Նմանվերապահումկա
տարելով սահմանադիրը հստակեցրել է,
որ ՀՀ Սահմանադրության 7րդ հոդվա
ծում ամրագրված ուղղակի ընտրության
մասինսկզբունքըկիրառվում է համայն
քի ղեկավարի միայն ո ւղ ղա կի ընտրու
թյան դեպքում, իսկանուղղակի ընտրու
թյանդեպքում՝այդսկզբունքներըկիրա
ռելի չեն: Այս կարգավորումըտեղական
ինքնակառավարմանգործադիրմարմնի
համար ուղղակի ընտրական իրավունքի
սկզբունքիցկատարվածբացառությունէ,
որըհամապատասխանումէիրավական
բացառությանը ներկայացվող որոշա
կիությանպահանջին:

(գ) ՀՀ Նախագահի իմունիտետը v.
սահմանադրականկարգիսկզբունքների

(1) Ը նդ հա նուր դրույթ ներ: 2005 թ.
խմբագրությամբՀՀՍահմանադրության
56.1րդ հոդվածի համաձայն` Հանրա
պետության նախագահն իր լիազորու
թյունների ժամկետում և դրանից հետո
չի կարող հետապնդվել և պատասխա
նատվության ենթարկվել իր կարգավի
ճակից բխող գործողությունների հա
մար։ Իր կարգավիճակի հետ չկապված
գործողությունների համար Հանրապե
տությաննախագահըկարողէպատաս
խանատվության ենթարկվել իր լիազո
րությունների ավարտից հետո։ Արդյոք
նախագահիիմունիտետըգործումէսահ
մանադրականկարգիդեմորևէոտնձգու
թյունկատարելու,օրինակ՝իշխանությու
նը յուրացնելու կամ սահմանադրական
կարգը բռնիտապալելու մեղադրանքնե
րիդեպքում:

Ինչպես նշվեց, այս հարցը հայ հա
սարակությունում դարձել է հանրային
բուռնքննարկմանառարկա,որըպայմա
նավորված էր ՀՀ երկրորդ նախագահի
նկատմամբ քրեական հետապնդում հա
րուցելուհանգամանքով։

(2) Եզրահանգումներ
(2.1.)Սահ մա նադ րա կան կար գը բռ նի 

տա պա լե լը նա խա գա հի կար գա վի ճա կից 
բխող գոր ծո ղու թյուն։ ՀՀՍահմանադրու
թյան56.1րդհոդվածումօգտագործվող`
«իր կարգավիճակից բխող գործողու
թյուններ» ձևակերպումը ճիշտ չի ար
տահայտում ֆունկցիոնալ իմունիտետի
իմաստը։Բաննայնէ,որանձիկարգա
վիճակըկազմումեննրաիրավունքներըև
պարտականությունները(լիազորություն
ները), երաշխիքները, իսկ հակաիրա
վական արարքի կատարումը չի կարող
որակվել որպես անձի կարգավիճակից
բխողգործողություն։Մյուսկողմից,հաս
կանալի է, որ քրեական հետապնդումից
իմունիտետիկիրառումն իմաստ է ստա
նում ոչ թե իրավաչափ գործողություն
ներ, այլ ենթադրյալ հակաիրավական
արարքներ կատարելու դեպքում։ ՀՀ
Սահմանադրությանայսհոդվածումառ
կաանհաջողձևակերպմանհետևանքով
հայհասարակությանմեջքննարկվումէ,
թե սահմանադրական կարգի բռնի տա
պալելուն ուղղված ենթադրյալ արարք
ներնարդյոք կարելի է դիտել որպես ՀՀ
նախագահի կարգավիճակից բխող գոր
ծողություն։

Իրավական նորմի մեկնաբանման
անհեթեթ արդյունքներից խուսափելու
համար, քննարկվող հոդվածում օգտա
գործվող «կարգավիճակից բխող գործո
ղություններ»ձևակերպմաններքոպետք
էհասկանալՀՀնախագահիգործառույթ
ներին և լիազորություններին առնչվող
հակաիրավականարարքները,այլկերպ
ասած` նշված հոդվածումխոսք է գնում
նախագահի ֆունկցիոնալ իմունիտետի
մասին։

(2.2.) Սահ մա նադ րու թյու նը չու նի ի նք-
նաոչն չաց ման պո տեն ցի ալ: ՀՀ Սահ
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մանադրության 2րդ և 56.1րդ հոդված
ների հարաբերակցության մասին հնչել
են բազմաթիվ մեկնաբանություններ։Մի
դեպքումնույնիսկնշվումէր,որՀՀՍահ
մանադրության 2րդ հոդվածն ընդհա
նուր նորմ է, իսկ ՀՀ Նախագահի իմու
նիտետի մասին դրույթը հատուկ նորմ
է, իսկ ընդհանուր և հատուկ նորմերի
մրցակցությանդեպքումնախապատվու
թյուն պետք է տալ հատուկ նորմին` ՀՀ
նախագահի իմունիտետին։ Խնդիր չու
նենք անդրադառնալու հարցի միջճյու
ղային տեսանկյուններին, պարզապես
կրկնենք` սահմանադրական որևէ նորմ,
այդթվում`նախագահիիմունիտետիմա
սինդրույթը չիկարելիձևակերպել, մեկ
նաբանել կամ կիրառել այնպես, որով
կձևախեղվեն սահմանադրական կար
գիհիմքերըկամդրանքփաստացիկվե
րացվեն։ Նախագահին կարելի է օժտել
ֆունկցիոնալիմունիտետովմիշարքեն
թադրյալ հանցագործությունների դեպ
քում, նույնիսկ, օրինակ` բարձրագույն
կոչում տրամադրելու համար կաշառք
վերցնելու, բայց ոչ սահմանադրական
կարգիդեմուղղվածորևէարարքկատա
րելուդեպքում։Հակառակմեկնաբանման
պարագայում պետության բարձրաստի
ճան պաշտոնատար անձանց համար
իմունիտետըդառնումէայն«կանաչճա
նապարհը», որի միջոցով հնարավոր է,
առանց որևէ պատասխանատվության
ենթարկվելու հեռանկարի, բռնությամբ
զավթելիշխանությունը,ապօրինիփոխել
պետությանկառավարմանձևըևռեժիմը,
հասարակությանը և մարդուն ստրկաց
նել,այլկերպասած`ոչնչացնելսահմա
նադրականկարգը։

Այսպիսով՝ՀՀնախագահիֆունկցիո
նալ իմունիտետը կարելի է օգտագործել
որպեսվահանևնրանազատելքրեական

հետապնդումից նրա գործառույթներին
վերաբերողհանցագործություններիդեպ
քում, բայց ոչ սահմանադրական կարգի
սկզբունքների դեմ ոտնձգության դեպ
քում։Սահմանադրությունըչիկարողբո
վանդակելայնպիսի«ատոմայինռումբ»,
որն ունակ է ամեն րոպե ոչնչացնել ոչ
միայն երկրի սահմանադրական կարգի
հիմունքները, այլև ողջ Սահմանադրու
թյունը և երկրում առկա սահմանադրա
կանությունը։Սահմանադրությունըչունի
և չի կարող ունենալ ինքնաոչնչացման
պոտենցիալ։

Ի դեպ, միջազգային իրավունքում
որևէ պաշտոնատար անձ, վկայակոչե
լով իմունիտետի մասին նորմը, չի կա
րող ազատվել պատասխանատվությու
նից,օրինակ,մարդկությանդեմուղղված
հանցագործությունների համար։ Այս
կապակցությամբ լիովինընդունելի էմի
ջազգային իրավունքի մասնագետների
այնմոտեցումը,ըստորի`վերջինհիսուն
տարիների ընթացքում աստիճանաբար
հաստատվում է այն սկզբունքը, որ պե
տությանգործողկամնախկինգլուխնե
րի կամ կառավարության ղեկավարների
դատական հետապնդումներից իմունի
տետը չի կարող կիրառվել միջազգային
իրավունքով նախատեսված հանցագոր
ծությունների նկատմամբ։ Միջազգային
իրավունքը չի կարող բովանդակել հան
ցագործությունների արգելման մասին
«jus cogens» բնույթի նորմեր և միաժա
մանակ ապահովել իմունիտետով։ Այս
պիսով, խոշտանգումների արգելքի, ագ
րեսիայի, զինվորական հանցագործու
թյունների և մարդկության դեմ ուղղված
հանցագործությունների իմպերատիվ
բնույթը գերակայում է իմունիտետի մա
սիննորմերին8։
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NON-SYSTEM CONFLICTS AND INTRA-SYSTEM CONFLICTS OF 
PRINCIPLES OF LAW

Artur Ghambaryan
Head of the Department of Theory and History of State and Law, 

Russian-Armenian University, Doctor of Law, Professor
 
The legal norms enshrined in positive law often contradict the principles of law (human rights). In the 

event of such a contradiction, preference is given to the principles of law (regardless of whether directly or 
indirectly the principle of law is enshrined in positive law). Moreover, in the event of a contradiction between 
the two legal norms defining a particular behavior, preference should be given to the rule that follows from 
the principle of law.

The legal conflicts should be distinguished from the exceptions arising from the principles of law. The 
Principles of law cannot fail to have exceptions, otherwise the objective need for a differentiated legal 
regulation of social relations will be blocked. The establishment of exceptions to the principles of law must 
comply with the requirements of certainty and legality.

Within the system of legal principles, competition may arise between them. This competition is not 
solved by using traditional conflict-of-laws rules (lex superior, lex specialis, etc.), but by the method of 
balance (weighing and balancing), which does not imply the insignificance of one of the principles in conflict. 
The solution of the conflict between the principles of law depends on the circumstances of the particular case, 
the moral and philosophical ideology that has taken shape at a given time and in a given society. In order to 
make the right choice between competing legal values, the Judge must have a large-scale and metaphysical 
thinking. It is not by chance that legal disputes regarding the choice between competing legal principles are 
usually resolved not in the Courts of the General jurisdiction, but in Constitutional and International Courts, 
where the atmosphere of the philosophy of law prevails.

Taking in account that the principles of law are often identified with human rights or with the guarantees 
of human rights, it can be said that the conflict of human rights is a particular manifestation of conflicts of 
principles of law. Some human rights conflicts can be resolved through compromise, and some conflicts 
(constitutional dilemmas) cannot be resolved purely on the basis of legal reason. The human rights 
dilemma can be described as a conflict of human rights in which the right of one person is exercised by 
destroying the right of another person. The human rights dilemmas are endowed with two features: they 
have an element of tragedyand incommensurability. A sign of the tragedy of the human rights dilemma has 
a moral and legal content. The incommensurability of the human rights dilemma means that in this case it is 
impossible to combine the human rights of a person in conflict.

Keywords: conflicts of  law; conflicts of principles of  law; exceptions  to  the principles of  law; human 
rights conflicts; human rights dilemma.

ВНЕСИСТЕМНЫЕ КОЛЛИЗИИ И ВНУТРИСИСТЕМНЫЕ 
КОНФЛИКТЫ ПРИНЦИПОВ ПРАВА

Артур Гамбарян
Завкафедрой теории и истории государства и права 

Российско-армянского  университета, 
заслужений юрист РА, доктор юридических наук, профессор

Правовые нормы, закрепленные в позитивном праве,  часто  противоречат принципам права (пра-
вам человека). В случае такого противоречия предпочтение отдается принципам права (независимо 
от того, принцип права закреплен в позитивном праве прямо или косвенно). Более того, в случае про-

RESUME - РЕЗЮМЕ
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тиворечия между двумя правовыми нормами, определяющими конкретное поведение, предпочтение 
следует отдавать той норме, которая вытекает из принципа права.

Правовые коллизии следует отличать от исключений, вытекающих из принципов права. Принци-
пы права не могут не иметь исключений, а иначе будет заблокирована объективная необходимость 
дифференцированного правового регулирования общественных отношений. Установление исключе-
ний из принципов права должно соответствовать требованиям определённости и правомерности.

Внутри системы правовых принципов между ними может возникнуть конкуренция. Эта конку-
ренция решается не путем использования традиционных коллизионных норм (lex superior, lex specialis 
и др.), а методом равновесия (weighing and balancing), что не предполагает ничтожность одного из 
принципов, находящихся в конфликте. Решение конфликта между принципами права зависит от об-
стоятельств конкретного дела, моральной и философской идеологии, сложившихся в данное время и 
в данном социуме. Для правильного выбора между конкурирующими правовыми ценностями судья 
должен обладать масштабным и метафизическим мышлением. 

Не случайно, что правовые споры касательно выбора между конкурирующими правовыми прин-
ципами, как правило, разрешаются не в судах общей юрисдикции, а в конституционных и междуна-
родных судах, где превалирует атмосфера философии права.

Имея в виду, что принципы права часто отождествляются с правами человека или с гарантиями 
прав человека, то можно сказать, что конфликт прав человека является частным проявлением кон-
фликтов принципов права. 

Некоторые конфликты прав человека возможно решить путем компромисса, а некоторые кон-
фликты (конституционные дилеммы) не могут решаться чисто на основе правового разума. Дилемму 
прав человека можно охарактеризовать как такой конфликт прав человека, при котором право одного 
человека осуществляется путем уничтожения права другого человека. Дилеммы прав человека наде-
лены двумя особенностями: они имеют элемент трагичности и несоизмеримы (incommensurability). 
Признак трагичности дилеммы прав человека имеет нравственно-правовое содержание. Несоизме-
римость дилеммы прав человека означает, что в этом случае невозможно сочетать права человека, 
находящегося в конфликте.

Ключевые слова: Коллизии норм права; конфликты принципов права; исключения из принципов 
права; конфликты прав человека; дилемма прав человека.

 Բա նա լի բա ռեր  իրավունքի նորմաների կոլիզիաները, օրենքի սկզբունքների կոնֆլիկտները, 

իրավունքի սկզբունքների բացառությունները, մարդուիրավունքի կոնֆլիկտները, մարդու իրավունքի 

երկընտրանք:
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Հռոմեական իրավունքի ռեցեպցիայի
սկիզբը կապված է XIXII դդ.ում

Իտալիայիհյուսիսայինքաղաքներիգոր
ծունեության հետ: Այստեղ ռեցեպցիան
անում է իր առաջին քայլերը1: Դա բա
ցատրվումէառաջինհերթինԻտալիայի
հյուսիսում ընթացող սոցիալտնտեսա
կան գործընթացներով, որտեղ մասամբ
XIիվերջում,այնուհետև՝XIIXIIIդդ.ում
դիտվում է տնտեսական աճ: Արագ էին
զարգանում ապրանքադրամական հա
րաբերությունները:«Իտալիայում,գրում
էր Կ. Մարքսը, որտեղ կապիտալիստա
կանարտադրություննամենիցառաջ էր
զարգանում,ամենիցառաջենքայքայվել
նաև ավատական հարաբերություննե
րը»2:

Երկրում չկար միասնական պետու
թյուն, սակայն հյուսիսում առաջանում
էին կառավարման հանրապետական
ձևով քաղաքպետությունները: Այդ քա
ղաքներն ակնառու նշանակություն են
ձեռք բերում միջնադարյան Եվրոպա
յում: Միլանը դառնում է արհեստական
արտադրության խոշորագույն կենտրոն.
Վենետիկը,Գենույան,Պիզանսկսումեն
խաղալ համաշխարհային առևտրային
կենտրոնների դերը, իսկ Ֆլորենցիան
առաջադրվումէիբրևկապիտալիկենտ
րոն:Ֆրանսիայումգրեթեմիաժամանակ
կամ միփոքրավելի ուշառաջանում են
արհետականարտադրության կենտրոն
ներ: Այստեղ նույնպես մասնավոր սե
փականության զարգացումը, ինտենսիվ
առևտրական կապերը համապատաս
խանիրավականմիջոցներէինպահան
ջում:Իսկհռոմեականիրավունքնարդեն
իսկպարունակումէրզարգացողտնտե

սական հարաբերություններիպատրաս
տիիրավաբանականձևավորումը:«Հենց
որ արդյունաբերությունն ու առևտուրը՝
սկզբիցԻտալիայում,այնուհետևնաևայլ
երկրներում,գրումէինԿ.ՄարքսնուՖ.
էնգելսը, էլ ավելի են զարգացրել մաս
նավոր սեփականությունը, միանգամից
վերականգնվելուկրկինհեղինակության
փառք է ստացել մանրազնին մշակված
մասնավոր իրավունքը»3: Հռոմեական
իրավունքի դասավանդումն առաջին
համալսարաններում, որն առնչվում էր
առանձին պետական կենտրոններում
տնտեսական և մշակության վերելքի
հետ,տարիներառաջսահմանելէեվրո
պականպետություններիպահանջըզար
գացողբուրժուականհարաբերություննե
րի կարգավորման իրավական միջոցնե
րինտիրանալուհարցում:

Բուրժուազիայի շահերը գործողու
թյուն էին պահանջում պետությունների
ողջտարածքում հստակ,պարզ նորմեր,
որոնքմիատեսակենլուծումիրավական
հարցերը: Հռոմեական դասական իրա
վունքը հենց տարբերվում էր այդպիսի
հատկություններով: Դրանում առաջա
ցող բուրժուազիան գտավ պատրաստի
միգործիք՝գործարքներըկարգավորելու
և ավատական սահմանափակումներից
ազատ սեփականության հարաբերու
թյուններն ամրապնդելու համար: Ռե
ցեպցիայի օգտին առավելապես ակտի
վորենէինհանդեսգալիսքաղաքաբնակ
բուրժուականտարրերը:Իրենքառաջին
հերթին շահագրգռված էին հռոմեական
մասնավոր (քաղաքացիական)իրավուն
քիռեցեպցիայում,սակայնիրենքսատա
րում էին նաև հռոմեական հասարակա

ՍարգիսԱՐՄԵՆԱԿՅԱՆ

ՀՀ ԳԱԱ փի լի սո փա յու թյան, սո ցի ո լո գի այի և 

ի րա վուն քի ի նս տի տու տի հայ ցորդ

ՀՌՈՄԵԱԿԱՆԻՐԱՎՈՒՆՔԻՌԵՑԵՊՑԻԱՅԻ
ՊԱՏՃԱՌՆԵՐՆՈՒԱՂԲՅՈՒՐՆԵՐԸ
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կանիրավունքիորոշնորմերիգործողու
թյունները,որոնքկարողէինօգտագործ
վել ավատական կամայականության և
«կուլակներիիրավունքի»դեմ:

Հենց քաղաքներում ռեցեպցիան
առավելապեսբարենպաստհողէգտնում
իր համար: Այստեղի համալսարաննե
րում սկսում են ուսումնասիրել «զուտ»
հռոմեականիրավունքը,պատրաստվում
են իրավաբանների հաստիքները, որոնց
ավելիուշկհարմարեցնենայննորպայ
մաններին:

Հռոմեական ազդեցությունն ուժեղ
զգացվումէրնաև«քաղաքայինիրավուն
քի»հավաքածուներիառաջացմանգոր
ծում:

Եթե բյուրգերությունը հանդես էր
գալիս հռոմեական իրավունքի հնարա
վորինս ավելի լայն, լիարժեք և հստակ
վերականգնմանօգտին,ապաավատա
կաններիդասի,աշխարհիկուկրոնական
իշխանության տարբեր շերտերի դիրքը
ռեցեպցիայիմասինհարցում շատավե
լիբարդէեղել:Ավատականուժերիայս
դիրքըմասամբհամանմանէՎերածննդի
հետ իրենց հարաբերությանը, արտադ
րության և առևտրի զարգացմանը՝ այն
եղել է կամ չեզոք, կամ արտահայտում
էր իր համար օգուտ քաղելու ձգտումը:
Ավատատերերն օգտագործում էին հռո
մեական իրավունքը, մասնավորապես
գյուղացիներին ստրկացնելու և իրենց
հողերը գրավելու համար: «Բազմաթիվ
առանձին դեպքերում հռոմեական իրա
վունքնառիթ էրտալիսազնվականների
կողմից գյուղացիներին էլավելի ճնշելու
համար: Եթե պապական, կայսերական,
իշխանական արքունիկները հաճախա
կի եղել են ռենեսանսային ստեղծագոր
ծությունների պատվիրատուներ, ապա
հռոմեականիրավունքիմիշարքորոշում
ների ռեցեպցիան հաճախակի իրակա
նացվումէրպապերի,կայսրերի,իշխան
ների անմիջական հրամանով: Սակայն
երբեմն իրենք բացահայտ թշնամություն
էինդրսևորումհռոմեականիշխանության
նկատմամբ:

Կաթոլիկեկեղեցինհռոմեականիրա
վունքիուավատականաշխարհիմասին
գիտելիքի ամենավաղ հաղորդիչն էր:
ՀայտնվելովդեևռսՀռոմեականկայսրու
թյան ընդերքներում՝ քրիստոնեությունն
ընկալել է անտիկ մշակույթի տարրերը:
Այդպես, օրինակ՝ եկեղեցական (ավելի
ուշ՝ կանոնական) իրավունքը ձևավոր
վումէրավելիբարձր՝հռոմեականիրա
վական մշակույթի անմիջական ազդե
ցությաններքո4:

Բարբարոսական նվաճումների ժա
մանակաշրջանումհոգևորությունըպահ
պանել է հռոմեական կրթվածության մի
մասը,իսկհետագայումփոխանցեցայն
միջնադարին:Քրիստոնեությունըփոխա
ռել է Հռոմից նաև որոշակի իրավական
հայացքներնուիրավականինստիտուտ
ները: Բնականաբար, դրանք փոփոխ
վածու հարմարեցված էինավատական
աշխարհի առանձնահատուկ պայման
ներին, եկեղեցու շահերին ու քրիստոնե
ական բարոյականության առանձնա
հատկություններին: Երբեմն կանոնա
կան իրավունքնանվանում են կամուրջ,
որովհռոմեականիրավականմշակույթը
տեղափոխվեց ֆեոդալական աշխարհ:
Քանիորեկեղեցականդպրոցներումդա
սավանդումը վարվում էր լատիներենով,
փրկվել են նաև հռոմեական օրենքնե
րիտեքստերի հետ որոշ ձեռագրեր՝այն
կանխադրյալը,որնավելիուշհնարավոր
դարձրեցռեցեպցիայիգործը:

Սեփական դիրքերի ամրապնդման
հետ եկեղեցին սահմանում է համալ
սարանների նկատմամբ հսկողությու
նը: Այժմ աշխարհիկ կրթության մեջ է
տեսնում եկեղեցին վտանգ սեփական
տիրակալությանը:1220և1259թթ.հրա
տարակվում են պապական բուլաները,
որոնքուղղվածենհռոմեականիրավուն
քի դասավանդման դեմ:Փարիզյան հա
մալսարանում այդպիսի դասավանդումը
երկարժամանակովդադարումէ:Կանո
նականիրավունքիզարգացումնայնուա
մենայնիվընթանում էրսերտկապիմեջ
հռոմեական իրավունքի ուսումնասիր
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մանհետ,որիգաղափարներնումիշարք
նախնական դրույթներն օգտագործվում
էինկանոնիկիրավունքինորմերըհիմնա
վորելուհամար:Հռոմեականիրավունքը,
որը դասավանդվում էր համալսարանի
աստվածաբանականբաժիններում,կար
գավորումէրեկեղեցականթաղանթիմեջ:
Այդպես օրինակ՝ փոփոխված հռոմեա
կան նորմերը ներկայացվել էին տիրա
պետությանմասինկանոնիկ իրավունքի
դրույթներում: Այդ ինստիտուտն օգտա
գործվում էր, մասնավորապես, իրենց
կալվածքներից հեռացված եպիսկոպոս
ների իրավունքները վերականգնելու
համար: Սակայն հռոմեական իրավուն
քի ազդեցությունն ազդում էր ոչ միայն
ներեկեղեցական հարաբերությունների
վրա: Իր շահախնդրական նպատակնե
րումկաթոլիկեկեղեցինպարտադրումէր
ժառանգությամբհռոմեականինստիտու
տը, խրախուսում էր իր օգտին ժառան
գությունները: Եկեղեցին նպաստում էր
նաևառևտրայինգործարքներիզարգաց
մանը: Հռոմեական իրավունքի օգնու
թյամբայնվերացնումէրանշարժգույքի
տնօրինման այն սահմանափակումնե
րը, որոնքխանգարում էին սեփականու
թյանիրձեռքերինանցնելուն:Եկեղեցին
պաշտպանումէրհռոմեականիրավունքի
այն դրույթը, առքուվաճառքի գործարքը
համարվումէուժըկորցրած,եթեիրըվա
ճառվածէիրգնիցավելիէժան:

Տնտեսական կյանքի և լուսավորչու
թյան զարգացման հետ կաթոլիկ եկեղե
ցուազդեցություննուդրագործողության
ոլորտնաստիճանաբարսահմանափակ
վում են: Բարեփոխումն ու հումանիզմի
ազդեցությունն ազատագրում են հա
մալսարաններն աստվածաբանության
խնամքից:Հռոմեականիրավունքըգլխա
վոր առարկա է դառնում Գերմանիայի
իրավաբանական ֆակուլտետներում,
վերականգնվումէիրավունքիդասավան
դումըՓարիզյանհամալսարանում:

Ռեցեպցիայինաջակցում էր գործում
նաև ավատական պետությունը: Ճիշտ
է՝ հռոմեական իրավունքի ուսումնասի

րությունը սկզբնապես եղել է առանձին
անձանց, համալսարանների մասնավոր
գործ, շուտով արդեն ավատական թա
գավորները հասկացան այն սեփական
նպատակների համար օգտագործելու
կարևորությունը: Հռոմեական իրավա
կանհայեցակարգնամուրկերպովմիա
վորված է ուժեղ պետական իշխանու
թյան գաղափարի հետ, որը կանգնած
է անհատների ու սոցիալական խմբերի
վերևում: Հռոմեական իրավաընկալումն
օտար է եղել քաղաքական տրոհվածու
թյան և մասնավոր ու հասարակական
շահերիմիախառնմանգաղափարներին:
Ուստի նրանք, ովքեր հանդես են եկել
կենտրոնական իշխանության ուժեղաց
մանօգտին,իրենցհիմքնենգտելԿայս
րությանժամանակաշրջանիհռոմեական
պետական իրավունքի կառույցներում:
Արդեն առաջին հռոմեացի կայսրները,
ձգտելով բարձրացնել իրենց իշխանու
թյան հեղինակությունը, սկսել են զար
գացնել հռոմեական միապետերից դրա
ժառանգականությանտեսությունը:Գեր
մանիայիևՀյուսիսայինԻտալիայիտա
րածքումառաջացածպետականմիավո
րումն իրենք սկսել ենանվանել «Սրբա
զան հռոմեական կայսրություն» (962
թ.):XIIդարումՖրիդրիխIԲարբարոսը
հռոմեականիրավունքըհռչակումէ«հա
մաշխարհային իրավունքը»: Հատկա
պես գերմանացի գեներալներին դուր էր
գալիսհռոմեացիիրավաբաններիկողմից
կայսերականորոշումներիբարձրագույն
իրավաբանականուժիճանաչումը(«այն,
ինչցանկանումէկայսրը,օրենքիուժու
նի»):Պապերիհետպայքարում,պնդելով
իրենց իշխանության անսահմանափա
կությունը,իրենքհանդեսէինգալիսան
գամ«սկզբնականևիրականիմաստով»
հռոմեական իրավունքի վերականգման
օգտին:

XVXVI դդ.ում զարգացող ապ
րանքադրամական հարաբերություն
ներիավելի լայն հիմքի վրա, քաղաքնե
րի տնտեսական և քաղաքական ուժի
աճի հիման վրա հռոմեական իրավուն
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քի ռեցեպցիան նոր ազդակ է ստանում:
Աբսոլյուտիզմի ժամանակ, երբ «բուր
ժուազիանայնպես է ուժեղացել, որպե
տությունները սկսել են պաշտպանել իր
շահերը, որպեսզի իր օգնությամբ քայ
քայեն ֆեոդալական ազնվականներին,
այն ժամանակ, երբ բոլոր երկրներում,
Ֆրանսիայում՝ XVI դ.ում սկսվեց իրա
վունքի իսկական զարգացումը, որը տե
ղիէունենումամենուրեք,բացառությամբ
Անգլիայից, հռոմեական օրենսգրքի հի
ման վրա»:Պետության օգնությունը ռե
ցեպցիայի գործին արտահայտվում էր
նրանով, որ այն խրախուսում էր հռո
մեական իրավունքի ուսումնասիրումը,
մասնավորապես նպաստում էր համալ
սարաններիբացմանը:Հռոմեականիրա
վունքին ծանոթ իրավաբանները նշա
նակվում էին բարձրագույն պետական
պաշտոնների,մտնումէինկայսրերիմեր
ձավորշրջապատիկազմիմեջ:Իրավուն
քի դոկտորները (doctores juris) հավա
սարեցվումէինամենացածրազնվական
ներին, ստացել են արատ վարձատրու
թյուն:

Ռեցեպցիայիհաղորդիչներնենդառ
նումպետական բյուրոկրատիան ու դա
տականմարմինները:

Տնտեսական, պատճառների ու աղ
բյուրների հետ մեկտեղ, իրենց հիման
վրաէինգործումռեցեպցիայիգաղափա
րական իրավաբանական նախադրյալ
ները: Այդպես, օրինակ, վաղ միջնադա
րումհռոմեականիրավունքինկատմամբ
ուշադրությունը մեծապես պահպանվում
էրայնհամոզմամբ,որայնպետությունը,
որը ձևավորվել է Գերմանիայի և Իտա
լիայի տարածքում Հռոմեական կայս
րության ժառանգորդ է: Ռեցեպցիայի
ձևականհիմքըտեսնումէինհռոմեական
կայսրներից իշխանության ժառանգա
կանությանմեջ:

Հարկավոր է նշել նաև այն, որ վաղ
միջնադարումդեռևսչենձևավորվելազ
գեր և համապատասխանաբար՝ ազ
գայինպատկերացումներուավանդույթ
ներ:Այստեղից՝հայացաշխարհինիբրև

հռոմեականի շարունակություն: «Հռո
մեական իրավունքում տեսնում էին ոչ
այնքանօտար,որքանընդհանուր,բարձ
րագույն,գիտականիրավունք»:Ֆեոդա
լիզմի ծաղկման ու անկման ժամանա
կաշրջանում հռոմեական իրավունքի և
դրա ռեցեպցիայի նկատմամբ ուշադրու
թյունը հաստատվում էր իշխանության
ոլորտում աբոլյուտիստական միտում
ներով, ինչպես նաև արտադրության և
առևտրի զարգացմանը նպաստելու քա
ղաքականությամբ,բուրժուազիայիառա
ջացող դասի աջակցությունը ստանալու
միապետերիձգտումով:

Ռեցեպցիայում իրենց արտացոլումն
էինգտնումհասարակականկյանքիբո
լոր խոշոր շարժումները՝ Վերածննդի ու
հումանիզմի գաղափարները տարբեր
տեսակի աստվածաբանական միտում
ները,ավելիուշ՝բնաիրավականտեսու
թյան բանականության պաշտամունքը,
ինչպես նաև իրավունքի պատմական
դպրոցի «ժողովրդական ոգու» մասին
ուսմունքը:ՌեՖորմացիայիև«բանասի
րականդպրոցի»ստեղծմանմեջ, գիտե
լիքիապահովմանև«զուտ»հռոմեական
իրավունքի կիրառման մեջ հարկավոր է
տեսնել ելույթներ ֆեոդալիզմի դեմ, իսկ
դա նշանակում է նաև ֆեոդալական և
ֆեոդալացված հռոմեական իրավունքի
դեմ:

Ռեցեպցիան ուներ նաև զուտ իրա
վաբանական պատճառներ: Առաջինը՝
այն հռոմեական իրավունքի բարձր մա
կարդակէ.պատրաստիտեսքովմիշարք
ինստիտուտների առկայություն, որոնք
կարգավորում էին զարգացած ապրան
քաշրջանառության հարաբերություննե
րը, իրավական նորմերի հստակությունն
ուպարզությունը:Հռոմեականդասական
իրավունքըմեծապեսազատէրազգային
սահմանափակումից և ձեռք է բերել ու
նիվերսալության գծեր: Իր համար եր
կու բան էր կարևոր. անձը (իրավունքի
սուբյեկտը) պետք է ազատ լինի և նա
պետքէլինիսեփականատեր:Երկրորդը,
ռեցեպցիան պայմանավորվում էր տե
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ղական,հիմնականում՝սովորականիրա
վունքի թերություններով: Սովորական
իրավունքն արքայիկ էր, տառապում էր
պարտիկուլյարիզմից, բովանդակում էր
բազմաթիվբացատներ,անպարզություն
ներ, հակասություններ, այսինքն՝ ընդ
հանուր առմամբ այն չէր տալիս պատ
շաճմիջոցներնորհարաբերությունները
կարգավորելու համար: Ճիշտ է, տնտե
սականանհրաժեշտությանշնորհիվայդ
պիսի միջոցները կարող էին ստեղծվել
նաև տեղական իրավական հիմքի վրա:
Օրինակ,այնտեղ,որտեղգործումէրXIII
դ. Սաքսոնական հայելին (դատական
պրակտիկայովվերամշակվածուհամա
կարգված սովորույթների հավաքածու),
հռոմեականիրավունքիպահանջըեղելէ
ավելիփոքր,իսկդրառեցեպցիան՝բար
դացված: Աստիճանաբար զարգացող

տեղական իրավունքի օգնությամբ նոր
հարաբերությունների կարգավորմանը,
սակայնհակազդում էրմեկայլայլընտ
րանքայինորոշում՝փոփոխվածհռոմեա
կան իրավունքի օգտագործում: Մայր
ցամաքում երկրորդ ճանապարհնավելի
պարզէր՝խնայողականուժերծախսելու
իմաստով:

Գերմանիայում գոյություն ունեցող
դատարաններում սովորութական իրա
վունքի նորմերի գործողության սահմա
նափակման ուարգելմանպրակտիկան,
բնականաբար նպաստում էր ռեցեպ
ցիային:

Ամփոփելով կարելի է եզրակացնել,
որ հռոմեական իրավունքի ռեցեպցիան
հսկայականազդեցություն ունեցավ հա
մաեվրոպականիրավականհամակարգի
ձևավորմանվրա:

1 Տե՛ս Исринг Р., Дух римского права на раз-
личных ступенях его развития. Ч. 1. - СПб., 
L875; Savigny. Geschichte des Romischen 
Reehts im Mittalalter, I-VII, 1834-1851; Stob-
be. Geschichte der deutschen Rechtsguellen, 
I-II. Braunschweig. 1860-1864; Моддерман 
В. Рецепция римского права на Западе.- 
М., 1886: Виноградов П.Г., Римское пра-
во и средневековой Европе, М., 1910: 
Шершеневнч Г.Ф., История философии 
права, СПб., 1907 (разд. «Средневековые 
юристы»); Да вид Р., Основные правовые 

системы современности. Пер. с франц.- М.. 
1967; Косарев А.И., Римское право.- М., 
1986, с. 113-145; Он же. Римское частное 
право,- М., 1998, с. 205-250; Нерсесянц 
В.С., Общая теория права и государства. 
Учебник.- М., 1999, с. 100-111 ևայլն:

2 Տե՛ս Маркс К., Энгелс Ф, Соч. Т. 21, с. 179:
3 Տե՛սնույնտեղը,էջ 261-262:
4 Տե՛ս Ткаченко С.В., Рецепция римского пра-

ва: вопросы и истории, дисс… канд. юрид. 
наук, М., 2006, էջ 9-50:
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CAUSES AND SOURCES OF PERCEPTION OF ROMAN LAW

Sargis Armenakyan
Phd student of the Institute of Philosophy,

Sociology and Law of NAS RA

This article is about the causes and sources of the Roman Law reception. The beginning of the Roman 
Law reception is connected with the XI-XII centuries with the activities of the northern cities of Italy. And 
Roman Law already contained a ready-made legal form of developing economic relations. In the reception of 
the Roman Law, they reflected all the great movements of public life, the ideas of Renaissance and Humanism, 
the various theological trends, and later the cult of the reason of natural-legal theory, as well as the study of 
the historical law school “popular spirit”. As a summary, it can be concluded that the Roman Law reception 
has had a huge impact on the formation of the pan-European legal system.

Keywords: law, Roman law, reception, jurisprudence, natural law, justice, universal rights.

ПРИЧИНЫ И ИСТОЧНИКИ ВОСПРИЯТИЯ РИМСКОГО ПРАВА

Саргис Арменакян
Соискатель Института Философии,

социологии и права НАН РА

В статье раскрываются исторические и социальные предпосылки римского права (рецепции), а 
также проблемы формирования и развития Европейского правоведения. Известно, что рецепция рим-
ского права началась в XI-XII вв. и связана с деятельностью одного из северных городов Италии, т.к. 
римское право уже содержало в себе готовые правовые формуляры экономических отношений. В ре-
цепции римского права отражались все значимые для истории человечества движения общественной 
жизни: идеи Эпохи Возрождения и гуманизма, различные теологические тенденции, культ теории 
естественно-правового интеллекта, а также учение исторической школы права о «народном духе». 
Подводя итоги нашему исследованию, мы пришли к выводу, что рецепция римского права оказала 
огромное влияние на формирование общеевропейской правовой системы.

Ключевые слова: право, римское право, рецепция, правоведение, естественное право, универ-
сальное (всемирное) право.

 Բա նա լի բա ռեր  ի րա վունք, հռո մե ա կան ի րա վունք, ռե ցեպ ցի ա, ի րա վա գի տու թյան դպ րոց, բնա-

կան ի րա վունք, հա մաշ խար հային ի րա վունք:

RESUME - РЕЗЮМЕ
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Ցանկացած իրավական, ժողովրդա
վարական պետություն իր գործա

ռույթներն իրականացնում է հանրային
շահերի բավարարման նպատակով:
Հանրայինշահերիբավարարումը,իթիվս
այլմիջոցների,ապահովվումէնաևպե
տական գնումների միջոցով:Պետական
գնումներնիրականացվումենգնմանըն
թացակարգերի միջոցով, որոնց մեջ նա
խընտրելի են համարվում մրցույթները:
Այսինքն՝«Գնումներիմասին»ՀՀօրենքի
համաձայն՝ գործում է մրցույթի եղանա
կով գնում կատարելու նախապատվու
թյանկանոնը:

Մրցույթն, ըստ էության, իրականաց
վում է գնահատող հանձնաժողովի նիս
տերի միջոցով: Այսպես, գնահատող
հանձնաժողովի կազմավորումից հետո
հրավիրվում է գնահատող հանձնաժո
ղովիառաջին նիստը, որի ընթացքում, ի
թիվսայլնի, հաստատվում են նաև հայ
տարարությանևհրավերիտեքստերը:

Հրավերը ստանալուց հետո մասնա
կիցըպետք է ներկայացնի հայտ:Մաս
նակիցըչիկարողնույնընթացակարգին
ներկայացնել մեկից ավելի հայտ1: Հայ
տը,իթիվսայլտեղեկությունների,ներա
ռում է մասնակցի կողմից հաստատված
հայտարարություն՝ հրավերով սահման
վածմասնակցությանիրավունքիևորա
կավորմանչափանիշներինիրհամապա
տասխանությանմասին:

«Գնումների մասին» ՀՀ օրենքը նա
խատեսում է մասնակցի որակավորման
հետևյալ չափանիշները՝ ֆինանսական
միջոցներ,մասնագիտականգործունեու
թյանհամապատասխանությունպայմա

նագրով նախատեսված գործունեությա
նը, մասնագիտական փորձառություն,
տեխնիկական միջոցներ, աշխատան
քային ռեսուրսներ: Նման չափանիշ
ներնընդհանուրենբոլորտեսակիպայ
մանագրերի համար՝ իհարկե առանձին
բացառություններով, երբ պայմանագրի
առանձնահատկություններից ելնելով՝
օրենսդիրն առանձին իրավակարգավո
րումներէնախատեսել:

Նշված չափանիշներից «Ֆինան
սական միջոցներ» որակավորման չա
փանիշի կապակցությամբ մասնակիցը
(բացառությամբ անհատ ձեռնարկա
տեր չհանդիսացող ֆիզիկական անձը)
հայտով ներկայացնում է միայն հայ
տարարություն այն մասին, որ իր կող
մից հայտը ներկայացվելուն նախորդող
երեք հաշվետու տարիների համախառն
եկամտիհանրագումարըպակասչէներ
կայացվածգնայինառաջարկից,ևհաշ
վետու տարվա ընթացքում պարտավո
րությունների հաշվեկշռային արժեքը չի
գերազանցելակտիվներիհաշվեկշռային
արժեքը:«Մասնագիտականգործունեու
թյան համապատասխանություն պայ
մանագրով նախատեսված գործունեու
թյանը»չափանիշիդեպքումմասնակիցը
հայտով ներկայացնում է տեղեկություն
ներ` հայտը ներկայացնելու տարվա և
դրան նախորդող երեք տարվա ընթաց
քում պատշաճ ձևով իրականացրած
պայմանագրերիվերաբերյալ:Ինչվերա
բերումէմասնակիցների«Մասնագիտա
կանփորձառություն»չափանիշին,ապա
այն գնահատվում է հետևյալ կարգով:
Հրավերովպահանջվումէ,որմասնակի

ՆանեՍԱՀԱԿՅԱՆ

ԵՊՀ քա ղա քա ցի ա կան ի րա վուն քի ամ բի ո նի աս պի րանտ,

ՀՀ վճ ռա բեկ դա տա րա նի աշ խա տա կազ մի ի րա վա կան

 փոր ձաքն նու թյուն նե րի ծա ռա յու թյան գլ խա վոր մաս նա գետ

ՄՐՑՈՒՅԹԻ՝ՈՐՊԵՍԳՆՄԱՆԸՆԹԱՑԱԿԱՐԳԻ
ԱՆՑԿԱՑՄԱՆԿԱՐԳԸ
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ցը հայտով ներկայացնում է հայտարա
րություն,որհայտըներկայացնելուտար
վաևդրաննախորդողերեքտարվաըն
թացքումպատշաճձևովիրականացրելէ
համանման (նմանատիպ)առնվազնմեկ
պայմանագիր:

Նախորդ չափանիշները՝ «Ֆինան
սական միջոցները», «Մասնագիտական
գործունեության համապատասխանու
թյուն պայմանագրով նախատեսված
գործունեությանը» և «Մասնագիտական
փորձառությունը» կիրառելի են բոլոր
տեսակի պայմանագրերի նկատմամբ,
այսինքն՝ նշված չափանիշներին բավա
րարումը պարտադիր է՝ անկախ կնքվե
լիքպայմանագրիտեսակից: Ինչ վերա
բերում է մյուս երկու չափանիշներին՝
«Տեխնիկական միջոցներին» և «Աշխա
տանքայինռեսուրսներին»,ապադրանք
պահանջվումենոչ բոլորտեսակիպայ
մանագրերի դեպքում (մասնավորապես՝
նշված չափանիշներին բավարարելու
հարց չի քննարկվիապրանքների ձեռք
բերմանդեպքում):

Մասնակիցների «Տեխնիկական մի
ջոցներ» չափանիշի համար հրավերով
պահանջվում է, որ մասնակիցը հայտով
ներկայացնիհայտարարությունպայմա
նագրիկատարմանհամարանհրաժեշտ
տեխնիկական միջոցների, իսկ «Աշխա
տանքայինռեսուրսներ»չափանիշիդեպ
քում՝ անհրաժեշտ աշխատանքային ռե
սուրսներիառկայությանմասին:Նշված
չափանիշները կիրառվում են, օրինակ,
շինարարականկապալիպայմանագրեր
կնքելու նպատակովանցկացվող գնման
ընթացակարգերիդեպքում:

Այսպիսով՝ հայտում մասնակիցը
ներկայացնում է միայն հայտարարու
թյուններ՝ սահմանված որակավորման
չափանիշներին համապատասխանե
լու վերաբերյալ: Հայտը ներկայացնելիս
հայտարարություններում պարունակվող
տեղեկությունների հիմնավորում չի պա
հանջվում:

Սույնգիտականհոդվածումհարկենք
համարումանդրադառնալնաևգնումնե

րիհայտարարության,հրավերիևհայտի
բնույթին՝ նկատի ունենալով, որ տեսու
թյանմեջտարբերմոտեցումներենառկա
դրանցէությանվերաբերյալ:

Այսպես,հեղինակներիմիմասիկար
ծիքով, գնումների հայտարարությունը
միակողմգործարքէ,որիուժովաճուրդի
(տվյալ դեպքում՝ գնման ընթացակար
գի)կազմակերպչիևհայտարարությունը
ստացածանձիմիջևծագումենպարտա
վորական հարաբերություններ, որի հի
մանվրանշվածանձը,որըցանկություն
ունիմասնակցելուաճուրդին(գնմանըն
թացակարգին), իրավունք ունի պահան
ջել կազմակերպչից՝ ընդունելու և գնա
հատելուիրառաջարկը2:Այդուհանդերձ,
նշված տեսակետը չի բացահայտում
քննարկվող իրավահարաբերությունների
էությունը,քանիորաճուրդներինպատա
կըմիայնհամապատասխանսուբյեկտի
առաջարկն ընդունելը և քննարկելը չէ,
այլաճուրդիհաղթողիորոշումը՝նրահետ
պայմանագրիկնքմաննպատակով3:

Մեկ այլ տեսակետի համաձայն՝
գնման հայտարարությունն օֆերտա է,
որիցբխումէպայմանագիրկնքելուպար
տականություն: Գնման ընթացակարգի
(մրցույթի) արձանագրությունն էլ դիտ
վումէորպեսնախնականպայմանագիր,
որի կնքմամբ կողմերն ամբողջությամբ
կատարում են մրցույթի անցկացման
պայմանագիրը,իսկհիմնականպայմա
նագիրը կնքվում է նախնականպայմա
նագրիհիմանվրա4:Նշվածիկապակցու
թյամբԼ.Վ.Անդրեևանգտնում է, քանի
որգնմանընթացակարգիարձանագրու
թյունըստորագրումէմիայնգնահատող
հանձնաժողովը,իսկառաջինտեղըզբա
ղեցրածմասնակիցնայնչիստորագրում,
այնպայմանագիրհամարվելչիկարող:

Մեկ այլ տեսակետի համաձայն՝
գնման հայտարարությունն օֆերտա է
գնման ընթացակարգին մասնակցելու
համարևմիաժամանակօֆերտաանելու
հրավեր՝պայմանագիրկնքելուհամար5:

Հետազոտելովմրցույթիկազմակերպ
չիևմասնակիցներիմիջևծագողիրավա
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հարաբերությունները՝Մ.Ի.Բրագինսկին
նշել է, որ հայտարարությունը չի պա
րունակում հետագայում կնքվելիք պայ
մանագրի բոլոր էական պայմանները,
մասնավորապես՝ գինը: Պայմանագրի
էականպայմաններըպարունակվում են
մասնակցիներկայացվածառաջարկում:
Հետևաբար, հայտարարությունն ինքնին
չի կարող համարվել օֆերտաայնպայ
մանագրիառնչությամբ,որընախատես
վումէկնքել6:

Եվիսկապես,գործողօրենսդրության
և պրակտիկայի վերլուծությունը ցույց է
տալիս, որ գնման հայտարարությունը,
հրավերը և անգամ պայմանագրի նա
խագիծը պայմանագրի բոլոր էական
պայմաններըչենպարունակում:Գնման
ընթացակարգի մասնակիցները հայտով
ներկայացնում են պայմանագրի իրենց
պայմանները՝ մասնավորապես գինը:
Պատվիրատուի առաջարկած պայմա
նագրի նախագծի պայմանները գնման
ընթացակարգի արդյունքում կարող են
փոփոխվել, հստակեցվել: Հետևաբար,
կարծում ենք, որ գնման հայտարարու
թյունըևհրավերըոչթեօֆերտաեն,այլ
օֆերտա անելու հրավեր, իսկ արդեն
մասնակցիներկայացրածհայտը՝օֆեր
տա,որիէականպայմանները՝առարկան
և գինը, պայմանագրով փոփոխվել չեն
կարող:

Հարկ ենք համարում նշել, որ գնման
հայտարարության(կամհրավերի)ևհայ
տի էությունը բացահայտելը միայն տե
սականխնդիրչէ,քանիորպրակտիկա
յումնույնպեսհանդիպումենսույնհարցի
վերաբերյալվեճեր7:

Մրցույթինմասնակցելուհամարհայ
տերը ներկայացվում են մինչև սահման
ված վերջնաժամկետը: Ընդ որում, հայ
տերը ներկայացնելու վերջնաժամկետը
համընկնում է հայտերի բացման օրվա
ևժամիհետ:Նշվածժամկետներըպահ
պանվում են խստությամբ: Ժամկետում
ներկայացված հայտերը գրանցվում են
գրանցամատյանում,իսկուշներկայաց
վածները չեն գրանցվում և վերադարձ

վումեն8:
Հայտերը բացվելուց հետո կազմվում

էարձանագրություն,որըկցվումէգնման
ընթացակարգիարձանագրությանը: Ար
ձանագրությունը ստորագրում են գնա
հատող հանձնաժողովի նիստին ներկա
անդամները: Ըստ էության, գնման ըն
թացակարգիարձանագրությունըհետա
գայումպայմանագիրկնքելուհիմքհան
դիսացող իրավաբանական փաստերից
մեկնէ9:

Հայտերիբացմաննիստումհանձնա
ժողովը մերժում է այն հայտերը, որոն
ցումբացակայումենգնայինառաջարկը
և (կամ) հայտի ապահովումը կամ եթե
դրանք ներկայացված են հրավերի պա
հանջներինանհամապատասխան:

Մասնակիցը հրավերով սահման
ված դեպքերում հայտով ներկայացնում
է հայտիապահովում, որի չափը հավա
սար է հայտովառաջարկվող գնի մինչև
հինգ տոկոսին: Հայտի ապահովումը
ներկայացվում է միակողմանի հաս
տատվածհայտարարության`տուժանքի
կամբանկայիներաշխիքիկամկանխիկ
փողի ձևով: Կանխիկ փողի ձևով ներ
կայացված հայտի ապահովումը պահ
վումէլիազորմարմնիանվամբբացված
գանձապետական հաշվում: Մասնակի
ցը վճարում է հայտիապահովումը (այ
սինքն՝նրան չիվերադարձվումգումարը
կամմասնակիցըպարտավորվումէվճա
րել գումարը), եթե նա հայտարարվել է
ընտրվածմասնակից, սակայնհրաժար
վումկամզրկվումէպայմանագիրկնքե
լու իրավունքից, կամխախտել է գնման
գործընթացի շրջանակում ստանձնած
պարտավորություն, որը հանգեցրել է
գործընթացին տվյալ մասնակցի հետա
գամասնակցությանդադարեցմանը,կամ
հայտերի բացումից հետո հրաժարվել է
գնմանգործընթացինհետագամասնակ
ցությունից10:

Հանձնաժողովը հրավերի պահանջ
ների նկատմամբ բավարար գնահատ
վածհայտերներկայացրածմասնակից
ներից որոշում և հայտարարում է առա
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ջին և հաջորդաբար տեղեր զբաղեցրած
մասնակիցներին:

Սովորաբար մասնակիցների հերթա
կանությունը որոշելու չափանիշ է գի
նը, և միայն հետագայում՝ անհրաժեշտ
փաստաթղթերը ներկայացնելուց հետո
են գնահատվում մնացած չափանիշնե
րը (իսկ, օրինակ, էլեկտրոնային աճուր
դիդեպքումայնմիակչափանիշնէ):Այ
սինքն՝ որքան ցածր է մասնակցի առա
ջարկածգինը,այնքանմեծէգնմանըն
թացակարգումհաղթողճանաչվելունրա
հնարավորությունը:

Այդուհանդերձ,պետքէնկատիունե
նալ, որ գնման գործընթացի նպատակը
ոչ թեպետությանկամհամայնքիծախ
սերը նվազեցնելն է, այլ գնումների գոր
ծընթացում հատուցման դիմաց արժեք
ապահովելը:Հետևաբար,գնումներիգոր
ծընթացըպետքէիրականացվիմիջոցնե
րի նվազագույն ծախսերով ակնկալվող
արդյունքին կամ բյուջեով որոշված մի
ջոցների կոնկրետ ծավալով լավագույն
արդյունքին հասնելու անհրաժեշտու
թյունըհաշվիառնելով11:Այլկերպասած՝
արդյունավետությունը պարտադիր չի
ենթադրումնվազագույնգին:Լավագույն
արդյունքինհասնելըչիկարողամբողջու
թյամբհամատեղելիլինելծախսերինվա
զեցմանհետ:Ինչպեսնշումէռուսգիտ
նական Գ. Ի. Մարտինենկոն. «Կարևոր
էնկատիունենալ,որգիննինքնինբոլոր
համապատասխան ծախսերին համար
ժեք ցուցանիշ չի հանդիսանում: Նվա
զագույն գնով հայտըպարտադիր չէ, որ
ապահովի ներդրվող միջոցների լավա
գույն արդյունքը»12: Որոշ հեղինակների
կողմից առաջարկվում է որպես հայտե
րի գնահատման չափանիշ օգտագործել
նաևապրանքներիֆունկցիոնալբնութա
գիրը (սպառողական հատկանիշները),
ապրանքի որակական հատկանիշները,
աշխատանքների կամ ծառայություննե
րիորակըևայլն13:

Մեր նույնպես համակարծիք ենք
նշվածմոտեցմանհետ,քանիորհաղթո
ղին միայն գնայինառաջարկով որոշելը

հետագայում խնդիրներ է առաջացնում
գնման առարկայի որակական հատ
կանիշների հետ կապված: Մասնավո
րապես՝ ձեռք են բերվում ապրանքներ,
որոնք մյուս առաջարկների համեմատ
ավելի էժան են եղել, սակայն որակա
կան հատկանիշների պատճառով շատ
արագ են գործածությունից դուրս գա
լիս: Արդյունքում՝ պետությունը կրում է
կրկնակի ծախս, քանի որ ստիպված է
լինում նոր գնում կազմակերպել: Ուս
տի, կարծում ենք, որ հաղթող մասնակ
ցինպետք է որոշելառաջարկվող գնի և
գնման առարկայի որակական հատկա
նիշների համակցության արդյունքում:
Ընդորում, գործողօրենսդրությանկար
գավորմանպայմաններումառաջարկում
ենք, որ գնման առարկան սահմանելիս
հատուկ ուշադրություն դարձվի որակա
կան նվազագույն հատկանիշների վրա,
որոնք սահմանվեն այնպես, որ նվազա
գույն որակական չափանիշներին բա
վարարողնվազագույնգինառաջարկած
մասնակցի ապրանքները, աշխատանք
ներըկամծառայություններըձեռքբերե
լիս խնդիրներ չառաջանան դրանց գոր
ծածությանընթացքում:

Հայտերիբացմաննիստիընթացքում
գնահատող հանձնաժողովը, ըստ նվա
զագույն գների հաջորդականության,
որոշումէառաջինևհաջորդաբարտեղեր
զբաղեցրած մասնակիցներին: Նշված
նիստի ավարտից հետո հանձնաժողո
վի քարտուղարը Հայաստանի Հանրա
պետության պետական եկամուտների
կոմիտեին հարցում է ներկայացնում
առաջին տեղն զբաղեցրած մասնակցի՝
հայտը ներկայացնելու օրվա դրությամբ
հարկային մարմնի կողմից վերահսկվող
եկամուտների գծով ժամկետանց պար
տավորությունների, ինչպես նաև հրա
վերով «Ֆինանսական միջոցներ» որա
կավորման չափանիշի գնահատման
համար սահմանված պայմանների առ
կայությանվերաբերյալ:Փաստորենպե
տական պատվիրատուի վրա է դրված
մասնակցի՝ «Ֆինանսական միջոցներ»
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որակավորման չափանիշի վերաբերյալ
հայտարարության՝ իրականությանը
համապատասխանությունը ստուգելու
պարտականությունը: Նման մոտեցու
մը մեր գնահատմամբ արդարացված է,
քանի որ մասնակցին չի ծանրաբեռնում
լրացուցիչ փաստաթղթեր ներկայացնե
լու պարտականությամբ, այլ պետական
պատվիրատուիվրաէդնումպարտակա
նություն՝պարզելներկայացվածհայտա
րարության համապատասխանությունն
իրականությանը, որը վերջինս իրակա
նացնումէառանցլրացուցիչմեծջանքե
րի գործադրման՝ էլեկտրոնային փոստի
միջոցով այլ պետական մարմիններին
ուղղվածհարցումներիմիջոցով:

Բացի վերոնշյալ հարցումներից՝
հանձնաժողովիքարտուղարըծանուցում
է նաև առաջին տեղն զբաղեցրած մաս
նակցին՝ առաջարկելով ներկայացնել
որակավորման չափանիշները հիմնա
վորող՝ հրավերով նախատեսված փաս
տաթղթերը, ապրանքների գնման դեպ
քումնաև՝ապրանքիտեխնիկականբնու
թագրերըևայլն:Բացիայդ՝պահանջում
էներկայացնելնաևբանկայիներաշխի
քիձևովներկայացվածհայտիապահով
ման բնօրինակը: Սահմանված ժամկե
տումփաստաթղթերընդհանրապեսչներ
կայացվելու դեպքում հանձնաժողովը
հայտերիգնահատմաննիստումմերժում
էառաջինտեղնզբաղեցրածմասնակցի
հայտը և փաստաթղթեր ներկայացնելու
պահանջէներկայացնումհաջորդաբար
տեղզբաղեցրածմասնակցին:

Առաջին տեղը զբաղեցրած մասնա
կիցը, որպես «Մասնագիտական փոր
ձառություն» որակավորման չափանիշը
հիմնավորող փաստաթուղթ, ներկայաց
նում է նախկինում կատարած պայմա
նագրի (պայմանագրերի) և դրա հաշիվ
ապրանքագրերիպատճենները,իսկայդ
պայմանագրի (պայմանագրերի) պատ
շաճ կատարումը գնահատելու համար`
տվյալ պայմանագրի կողմերի հաստա
տած` պայմանագրի սահմանված ժամ
կետում կատարումը հավաստող ակտի

(հանձնմանընդունման արձանագրու
թյունևայլն)պատճենըկամտվյալպայ
մանագրի կատարումն ընդունած կողմի
գրավորհավաստումը:

Առաջինտեղը զբաղեցրած մասնակ
ցիկողմիցներկայացվողպայմանագրե
րի արժանահավատության կապակցու
թյամբմերկողմիցուսումնասիրվածդա
տականգործերիցմեկովպատվիրատուն
առաջինտեղնընկածմասնակցիներկա
յացրած պայմանագրերի առնչությամբ
հարցում էր կատարել ՀՀ ֆինանսների
նախարարություն և ստացել պատաս
խանայն մասին, որ հարկային մարմնի
տեղեկատվական բազայում պայմա
նագրերին համապատասխան տեղե
կատվություն առկա չէ, որի հիման վրա
էլ գնահատող հանձնաժողովը որոշել էր
մերժել հայտը: Այնուհետև Գնումների
բողոքարկմանխորհուրդըբավարարելէր
առաջինտեղընկածմասնակցիբողոքը՝
համարելով, որ ՀՀ ֆինանսների նախա
րարության դիրքորոշումը բավարար չի
կարող համարվել հայտի մերժման հա
մար: Դատարան հայց էր ներկայացրել
երկրորդ տեղ ընկած մասնակիցը, ում
հայցըմերժվելէայնհիմնավորմամբ,որ
ՀՀֆինանսներինախարարությունըոչթե
կասկածի տակ է դրել պայմանագրերի
գոյությունը,այլմիայնհայտնել,որհար
կայինմարմնիտեղեկատվականբազա
յումտեղեկություններառկաչեն14:

ՄերգնահատմամբԳնումների բողո
քարկմանխորհրդիևդատարանիեզրա
հանգումնանհիմնէ,քանիորպետական
պատվիրատուն օգտվել է իրեն վերա
պահված լիազորություններից՝ այլ պե
տականմարմիններիմիջոցովպարզելով
ներկայացված փաստաթղթերի իսկու
թյունը (ի սկզբանե մասնակցից իրավա
ցիորեն չպահանջելով ներկայացնել այլ
ապացույցներ),որիարդյունքումպարզէ
դարձել,որպայմանագրերիվերաբերյալ
հարկային մարմնում տեղեկություններ
առկաչեն:Մինչդեռսույնգործովներկա
յացված պայմանագրերը (թվով 8 հատ)
շահութահարկով և ավելացված արժեքի
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հարկով հարկվող են եղել, հետևաբար,
դրանց վերաբերյալ տեղեկությունների
բացակայությունը հարկային մարմնի
տեղեկատվական բազայում իրավա
ցիորեն պետականպատվիրատուի մոտ
առաջացրել է կասկած՝ դրանց իսկու
թյան վերաբերյալ: Մինչդեռ Գնումների
բողոքարկման խորհրդի և դատարանի
եզրահանգումներիդեպքումստացվումէ,
որ յուրաքանչյուր նմանատիպ դեպքում
առաջին տեղը զբաղեցրած մասնակիցն
այլ անձի հետ համաձայնության գալով
կկնքի կեղծ պայմանագրեր՝ պետական
պատվիրատուի մոտ ստեղծելով տպա
վորություն,թեիրականումբավարարում
է «Մասնագիտական փորձառություն»
չափանիշին:

Որակավորման մյուս չափանիշնե
րից «Տեխնիկական միջոցներ» չափա
նիշի դեպքում, եթե հրավերով սահման
վածենհամապատասխանպահանջներ,
ապա առաջին տեղը զբաղեցրած մաս
նակիցը որպես նշված որակավորման
չափանիշը հիմնավորող փաստաթուղթ
ներկայացնում էայնտեխնիկական մի
ջոցներիտվյալները,որոնքվերջինսնա
խատեսումէօգտագործելպայմանագրի
կատարման ժամանակ: Եթե հրավերով
«Աշխատանքային ռեսուրսներ» որա
կավորման չափանիշի մասով սահման
ված են համապատասխան պահանջ
ներ,ապահրավերովպահանջվումէ,որ
առաջինտեղը զբաղեցրածմասնակիցը,
որպեսնշվածորակավորմանչափանիշը
հիմնավորողփաստաթուղթ,ներկայացնի
պայմանագրիկատարմանհամարմաս
նակցիկողմիցառաջարկվողաշխատա
կազմի՝ հիմնական աշխատակազմում
ներառվածմասնագետներիվերաբերյալ
տվյալները:

Սրանք սահմանված նվազագույն
պահանջներնեն,որպետքէներկայաց
նի մասնակիցը, սակայն վերջինս իրեն
ներկայացված պահանջների համապա
տասխանության հիմնավորման նպա
տակովկարողէներկայացնելլրացուցիչ
այլ փաստաթղթեր, տեղեկություններ և

նյութեր:
Այսպիսով՝ ընտրված մասնակցին

որոշելու համար հիմք է հանդիսանում
հայտ ներկայացնելիս վերջինիս տված
հայտարարություններիփաստաթղթային
հիմնավորումը հայտերի գնահատման
փուլում: Ընդ որում, եթե պայմանագիր
կնքվելուցհետոհետագայումպարզդառ
նա,որգնմանգործընթացումմինչևպայ
մանագրի կնքումը պայմանագրի կող
մը ներկայացրել է կեղծ փաստաթղթեր
(տեղեկություններ և տվյալներ), կամ
վերջինիս ընտրված մասնակից ճանա
չելու մասին որոշումը չի համապատաս
խանում ՀՀ օրենսդրությանը, ապա այդ
հիմքերն ի հայտ գալուց հետո պատվի
րատուն իրավունք ունի միակողմանիո
րեն լուծելուպայմանագիրը, եթեարձա
նագրվածխախտումներըմինչևպայմա
նագրիկնքումըհայտնի լինելուդեպքում
գնումների մասին ՀՀ օրենսդրության
համաձայն՝հիմքկհանդիսանայինպայ
մանագիրը չկնքելու համար: Ընդ որում,
պատվիրատուն չի կրում պայմանագրի
միակողմանի լուծմանհետևանքովպայ
մանագրի կողմի համար առաջացող
վնասների կամ բաց թողնված օգուտի
ռիսկը,իսկվերջինսպարտավորէօրեն
քովսահմանվածկարգովփոխհատուցել
իր մեղքով պատվիրատուի կրած վնաս
ներնայնծավալով, որիմասովպայմա
նագիրըլուծվելէ:Բացիայդ՝մասնակիցը
կարող է ընդգրկվել գնումների գործըն
թացինմասնակցելուիրավունք չունեցող
մասնակիցներիցուցակում:

Այսպիսով, ամփոփելով վերոգրյա
լը, կարող ենքարձանագրել, որպետա
կանգնմանընթացակարգերիցմրցույթն
իրականացվում է գնահատող հանձնա
ժողովինիստերիմիջոցով,որոնցընթաց
քումէլընտրվումէհաղթողմասնակիցը:
Գնմանգործընթացումհաղթողինորոշե
լուհիմնականչափանիշը,որպեսկանոն,
գինն է: Մինչդեռ հաղթողին միայն
գնային առաջարկով որոշելը հետա
գայումխնդիրներէառաջացնումգնման
առարկայի որակական հատկանիշների
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հետ կապված: Ուստի, կարծում ենք,
որ հաղթող մասնակցին պետք է որոշել
առաջարկվող գնի և գնման առարկայի

որակական հատկանիշների համակցու
թյանարդյունքում:

1 Տե՛ս, օրինակ, նմանատիպ հիմքով դատա

կան վեճ՝ թիվ ԵԱՔԴ/1548/02/14 քաղաքա

ցիական գործը www.datalex.am դատական

տեղեկատվական համակարգում, վերջին

մուտքը՝10.12.2018թվականին:
2 Տե՛ս, օրինակ, Белов В.Е., Участие Рос-

сийской Федерации и субъектов Российской 
Федерации в отношениях, связанных с 
государственными заказами: автореф. дис., 
канд. юрид. наук, М., 2006, էջ 21; Ендо-
вин С.Ю., К вопросу о публичных торгах // 
ЭЖ-Юрист. N 51.2000,էջ 10:

3 Տե՛ս Андреева Л.В., Закупки товаров и 
энергосервисных работ для федеральных 
государственных нужд: правовое регулиро-
вание, 2-е изд., перераб. и доп., М.: 
«Волтерс Клувер», 2011,պարագրաֆ4.3.1,
ինտերնետայինաղբյուր`http://www.twirpx.

com/file/533493/,վերջինմուտքը՝10.12.2018

թվականին:
4 Տե՛ս Каган Е., Сухадольский Г., Правовая 

природа конкурса // Хозяйство и право, 2001,
N 2,էջ 4951:

5 Տե՛ս Турсунова Ю.С., Торги как способ 
заключения договора: автореф. дис., канд. 
юрид. наук, Санкт-Петербург, 2004,էջ 5:

6 Տե՛ս Брагинский М.И., Витрянский В.В., 
Договорное право. Книга первая: общие 
положение, изд-ие 4-е, стереотипное, М., 
«Статут», 2001,էջ 181182:

7 Տե՛ս, օրինակ, «Սենտրալ» ՍՊԸն ընդդեմ

ՀՀկառավարությաննառընթերքաղաքացի

ական ավիացիայի գլխավոր վարչության`

գումար բռնագանձելու պահանջի մասին,

թիվԵՄԴ/1844/02/17քաղաքացիականգոր

ծովԵրևանիՄալաթիաՍեբաստիավարչա

կանշրջանիընդհանուրիրավասությանդա

տարանիվճիռըwww.datalex.amդատական

տեղեկատվական համակարգում, վերջին

մուտքը՝10.12.2018թվականին:
8 Նշվածժամկետներիպահպանումնայնքան

խիստ է, որ անգամ մեր կողմից ուսումնա

սիրված դատական գործերից մեկում վեճն

ընդամենը հայտը երկու րոպե ուշացնելու

հիմքովէր(տե՛սթիվԵԱՔԴ/2320/02/12քա

ղաքացիական գործը www.datalex.am դա

տական տեղեկատվական համակարգում,

վերջինմուտքը՝10.12.2018թվականին):
9 Տե՛ս Андреева Л.В., «Закупки товаров и 

энергосервисных работ для федеральных 
государственных нужд: правовое регулиро-
вание», 2-е изд., перераб. и доп.; М.: 
«Волтерс Клувер»,2011,պարագրաֆ4.3.2,
ինտերնետայինաղբյուր`http://www.twirpx.

com/file/533493/,վերջինմուտքը՝10.12.2018

թվականին:
10 Պրակտիկայում բավականին հաճախ են

հանդիպում այնպիսի դատական գործեր,

որոնք կապված են հայտի ապահովման

գումարները բռնագանձելու հիմնավորվա

ծության,հայտիապահովումըսահմանված

օրինակելի ձևով ներկայացնելու, տուժան

քի ձևով հայտի ապահովման ներկայաց

մանառանձնահատկություններիհետ(տե՛ս,

օրինակ, ԵԴ/5755/02/18, ԵԴ/2192/02/18,

ԵԱՔԴ/4325/02/17, ԿԴ2/1386/02/17,

ԵԱՔԴ/5638/02/15քաղաքացիականգործե

րը www.datalex.am դատական տեղեկատ

վական համակարգում, վերջին մուտքը`

10.12.2018թվականին):
11 Տե՛ս Кичик К.В., Государственный 

(муниципальный) заказ как средство госу-
дарственного регулирование экономики: 
правовые вопросы: диссертация на 
соискание ученой степени кандидата 
юридических наук, Москва, 2011,էջ203:

12 Տե՛ս Мартыненко Г.И., Размещение зака-
зов на поставки товаров, выполнение работ, 
оказание услуг для государственных и муни-
ципальных нужд, Право и экономика. 2006. 
№ 10. СПС «КонсультантПлюс». Պարբ.35:

13 Տե՛ս, օրինակ, Белов В.Е. Поставка това-
ров, выполнение работ, оказание услуг 
для государственных нужд: правовое 
регули-рование, Норма: ИНФРА-М, 2011, 
էջ 175 կամ Герасимов Р., Выбор лучшего 
предложения при закупках работ научного 
и научно-производственного характера // 
Конкурсные торги, 2004, Приложение N8 
(150),էջ914:

14 Տե՛սթիվԵԱՔԴ/0371/02/16քաղաքացիական

գործըwww.datalex.amդատականտեղեկա

տվական համակարգում, վերջին մուտքը`

10.12.2018թվականին:
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TENDER PROCEDURE AS A PROCUREMENT PROCEDURE

Nane Sahakyan,
PhD student at Civil Law Chair of YSU,
Chief expert of the legal expert service of

the Court of Cassation of the Republic of Armenia

Tenders (competitions) are the most competitive public procurement procedures. Therefore, it is 
important to conduct a thorough analysis of the procedure for holding tenders, taking into account that other 
public procurement procedures also use the same procedure.

Tenders are held through the meetings of the evaluation committee, which determines the winner. In our 
opinion, the main disadvantage of the tender is that the winner is usually determined on the basis of the price 
offered, which may cause further problems of communication with quality characteristics.

Keywords: public  procurement,  procurement  procedures,  tender  (competition),  qualification  criteria, 
invitation, application, price offer. 

ПОРЯДОК ПРОВЕДЕНИЯ КОНКУРСОВ КАК ПРОЦЕДУРА 
ЗАКУПОК

Нанэ Саакян
Аспирант кафедры гражданского права ЕГУ,

Главный специалист юридической экспертной службы
Кассационного суда Республики Армения

В статье рассматривается процесс проведения конкурса как наиболее конкурентоспособная про-
цедура государственных закупок. Следовательно, важно провести тщательный анализ порядка прове-
дения конкурсов, принимая во внимание тот факт, что в остальных процедурах применяется тот же 
порядок, учитывая особенности этих процедур.

Конкурсы проводит оценочная комиссия, которая определяет победителя. По нашему мнению, ос-
новным недостатком порядка проведения конкурса является то, что победитель обычно определяется 
исключительно на основе предложенной им цены, что может вызвать дальнейшие проблемы в связи с 
качеством предлагаемых услуг.

Ключевые слова: государственные закупки, процедуры закупок, конкурс, квалификационные кри-
терии, приглашение, заявка, ценовое предложение.

 Բա նա լի բա ռերպե տա կան գնում ներ, գն ման ըն թա ցա կար գեր, մր ցույթ, ո րա կա վոր ման չա փա-

նիշ ներ, հրա վեր, հայտ, գնային ա ռա ջարկ:

RESUME - РЕЗЮМЕ
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«Հանրային իրավունքի իրավա
բանական անձանց» հասկա

ցությունը և տեսակները հիմնականում
ամրագրված են ռոմանոգերմանական
իրավունքի երկրների  մասնավորապես՝
Գերմանիայի,Ֆրանսիայի,Իսպանիայի,
Մոլդովայի, Վրաստանի օրենսդրու
թյունների մեջ, որտեղ, որպես կանոն,
հանրային իրավունքի իրավաբանական
անձեր են պետությունը, վարչատա
րածքային միավորները, համայնքնե
րը, հանրային հիմնարկները, հանրային
կորպորացիաները, կրոնական կազմա
կերպությունները, քաղաքական կուսակ
ցությունները և այլն1: Ընդ որում, պետք
է արձանագրել, որ հանրային իրավուն
քի իրավաբանական անձանց տեսակ
ներըտարբերերկրներումտարբերեն,և
դրանք ազգային համակարգում ներա
ռելիսչպետքէմեխանիկորենփոխառել:
Յուրաքանչյուր երկրի ազգային համա
կարգը,ելնելովպատմականավանդույթ
ներից, դոկտրինալ մեկնաբանություննե
րիցևօրենսդրիկամքից,կարողէհանդես
գալ նշանակալից ինքնուրույնությամբ
և չներառելայս կամայնտեսակի՝ ընդ
հանուր տեսական իմաստով հանրային
իրավունքիիրավաբանականանձնիրա
վաբանականանձանցշարքում:

ՀՀօրենսդրությանմեջնույնպեսամ
րագրվածէ«Հանրայինիրավունքիիրա
վաբանական անձ» կատեգորիան. ՀՀ
Սահմանադրության (06.12.2015թ. փո
փոխություններով)180րդհոդվածի2րդ
մասըսահմանել է, որ՝«Համայնքըհան
րայինիրավունքիիրավաբանականանձ
է»,միևնույնժամանակ189րդհոդվածի
3րդ մասը սահմանել է, որ հանրային
իրավունքիիրավաբանականանձէնաև

միջհամայնքայինմիավորումը:
Բնական է, որ հանրային իրավունքի

իրավաբանական անձի կատեգորիան
չիկարողսահմանափակվել՝միայնվերո
թվարկյալանձանցով:ՀՀօրենսդրության
մեջհանրայինիրավունքիիրավաբանա
կանանձանցկատեգորիայիիրավական
ամրագրումը պետք է հանգեցնի նաև
նրանց տեսակների առավել ամբող
ջական սահմանմանը, որի տարատե
սակ,մերկարծիքով,պետքէհանդիսանա
պետությունը:

Ինչպես նշել է Գ. Ելլինեկը. «Եթե
պետությունն իրավունքի սուբյեկտ է և
եթեֆիզիկականանձ չէ,ապաայնկա
րողէլինելմիայնիրավաբանականանձ
(կորպորացիա), չնայած ունի մի շարք
առանձնահատկություններ՝ ի համեմա
տություն սովորական իրավաբանական
անձանց2:

Պետությունը՝ որպես իրավաբանա
կանանձդիտելուհարց,առաջինըբարձ
րացվել էԳերմանիայումՎ.Ալբրեխտո
նիկողմիցXIXդարի30ականթվական
ներին: Արդյունքում՝ այս գաղափարը
պաշտպանվել է նաև Գ. Գերբերի կող
մից, որն իր «Գերմանական իրավունքի
համակարգը» գրքում (1865) նշել է, որ
հանրային իրավունքի կառուցակարգի
անհրաժեշտպայմանէպետությունըդի
տել որպես իրավաբանականանձ: Ըստ
Գ.Գերբերի՝պետություննիրամբողջու
թյանմեջպետքէբնորոշվիորպեսիրա
վաբանական անձ, բայց ոչ թե ընդհա
նուրընկալմամբ,որըբնորոշէմասնավոր
իրավունքին,այլորպես«անձpotentior»,
որն ունի իշխանության տարրեր, որի
լիազորություններն արտահայտվում են
իրավունքի սուբյեկտի սուբյեկտիվ հան

ՍիրոԱՄԻՐԽԱՆՅԱՆ

ԵՊՀ քա ղա քա ցի ա կան ի րա վուն քի ամ բի ո նի աս պի րանտ

ՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆԸ՝ՈՐՊԵՍՀԱՆՐԱՅԻՆԻՐԱՎՈՒՆՔԻ
ԻՐԱՎԱԲԱՆԱԿԱՆԱՆՁ
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րային իրավունքներով, որիպարտակա
նությունները համապատասխանում են
քաղաքացիներիիրավունքներին3:

Պետության՝ որպես իրավաբանա
կան անձի կառուցակարգի կառուցու
մը, հաշվիառնելով նրա սոցիալական և
կորպորատիվհիմքը,նպատակէունեցել
սահմանափակել նրա անկառավարելի
իշխանությունը և նրա գործունեությու
նը ենթարկել իրավաբանական նորմերի
կարգավորումներին (սահմանադրու
թյուններինևօրենքներին):Միևնույնժա
մանակայդպիսիմոտեցումըթույլէրտա
լիսդիտարկելուորպեսպետությանհիմք
ինքնինհասարակությունըևընդգծելպե
տության ներկայացուցչական բնույթը
հասարակության հետ հարաբերություն
ներում:Այնթույլէրտալիսշեշտադրելու
2 կարևոր պահեր՝ 1. հնարավորություն
տալպետությունըներկայացնելուորպես
«կազմակերպված corpus» (կազմակեր
պականկազմավորում),որիգործունեու
թյունընորմատիվորենկարգավորվածէ,
2.պետությունըմեկնաբանելորպեսիրա
վաբանական պատասխանատվության
սուբյեկտ,որըմասնավորանձանցապա
հովումէրազատություններիևիրավունք
ներիերաշխիքներով4:

Գաղափարը,որպետությունըկարիք
ունի իրավաբանական անձի կառուցա
կարգի ռուսական մինչհեղափոխական
հեղինակները(Ֆ.Կոկոշկին5,Ն.Էսմեն6)
նույնպես պաշտպանել են: Ի. Ա. Իլինի
կարծիքով, պետությունը ոչ միայն միու
թյուն է, այլ իրավական միություն, որը
կազմավորվումէմարդկանցկողմից,որը
գործումէիրավականնորմերով:Դանշա
նակումէ,որպետությունըգոյությունու
նիոչթեբնությունից,այլկազմավորվում
էմարդկանցկողմից՝այնոչֆիզիկական
իր է (օրինակտարածք), ոչպարզապես
մարդկանցբազմություն,այնիրենիցներ
կայացնումէմարդկանցմիություն,որոնք
կապված են միասնական իրավունքով,
իշխանությամբ և տարածքով. պետու
թյունըմարդկանցմիությունէորպեսմեկ
ամբողջություն7: Բացահայտելով այս

իրավաբանականանձիբնույթը՝Ա.Իլինը
գալիսէեզրահանգման,որպետությունը
ոչթեհիմնարկէ,որըսպասարկումէայլ
անձանց կարիքները, այլ կորպորացիա.
այնիրավաբանականանձէ,որնիրմեջ
ներառում է նրանց, որոնց համար այն
գոյություն ունի: Այս իրավաբանական
անձըունիոչթեմասնավորիրավական,
այլև հանրային իրավական բնույթ, քա
նի որ նա հիմնականում ունի իշխանա
կան լիազորություններ: Պետությունը
միություն է, որն լիազորված է իշխել իր
անդամների նկատմամբ, նրանց համար
հրապարակելիրավականնորմերևհրա
մաններ,ղեկավարելնրանցևդատել8:

Ներկայումս հետխորհրդային 2 պե
տություններում՝ Հայաստանի Հանրա
պետությունումևՌուսաստանիԴաշնու
թյունում այն իրավակարգավորումը, որ
պետությունը քաղաքացիական օրենսդ
րությամբ ու այլ իրավական ակտերով
կարգավորվող հարաբերություններում
հանդեսէգալիսայդհարաբերություննե
րիմյուսմասնակիցների`քաղաքացինե
րիևիրավաբանականանձանցհետհա
վասար հիմունքներով մեկնաբանվում է
այնպես,որհանրայինիրավականկազ
մակերպությունների նկատմամբ զուտ
կիրառվումենիրավաբանականանձանց
վերաբերող կարգավորումները, բայց
նրանքայդպիսինչենհանդիսանում,քա
նիորունենայսպեսկոչված«քաղաքա
ցիականիրավունքիհատուկսուբյեկտի»
կամ«քաղաքացիականշրջանառության
հատուկմասնակիցների»կարգավիճակ9:

«Իրավունքի հատուկ սուբյեկտի»
կառուցակարգը, որը կիրառվել է հան
րային իրավական կազմավորումնե
րի հետ կապված, ծագել է խորհրդային
ժամանակաշրջանում և իր ամրագրումն
է ստացել գործող ՀՀ քաղաքացիական
օրենսգրքում: Խորհրդային և ժամանա
կակիցիրավաբաններիմիմասիկարծի
քով,այսխմբիսուբյեկտներինչիկարելի
ճանաչել որպես քաղաքացիական իրա
վունքի իրավաբանական անձ, քանի որ
նրանք հանդես են գալիս որպես քաղա
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քացիականշրջանառությանմասնակից
ներիինքնուրույնխումբ10:

Սակայն, կարծում ենք, որ քաղաքա
ցիական իրավունքի սուբյեկտների այլ
«երրորդտարատեսակ», բացիֆիզիկա
կանևիրավաբանականանձանցից,գո
յությունունենալչիկարող,այնպատճա
ռով,որիրավաբանականանձանցվերա
բերող նորմերը տարածելով հանրային
իրավական կազմավորումների նկատ
մամբ՝օրենսդիրըհենցդրանովհավասա
րեցնում է դրանց իրավաբանական ան
ձանց,չնայածևճանաչումէ,որինքնին
այդսուբյեկտներիբնույթըհնարավորու
թյուն չիտալիս նրանց վրատարածելու
իրավաբանական անձանց վերաբերող
բոլորնորմերը:

ՀՀՔՕի128րդհոդվածըսահմանում
է, որ Հայաստանի Հանրապետության և
համայնքներինկատմամբքաղաքացիա
կան օրենսդրությամբ և այլ իրավական
ակտերով կարգավորվող հարաբերու
թյուններումկիրառվումենիրավաբանա
կանանձանցմասնակցությունըսահմա
նողնորմերը,եթեայլբանչիբխումօրեն
քից կամ տվյալ սուբյեկտների առանձ
նահատկություններից: Այս առումով,
կարծում ենք, վերը նշված դրույթից կա
րելի է բխեցնել 2 հակասականկարծիք:
Մի դեպքում կարելի է եզրահանգել, որ
օրենսդիրը քննարկվող սուբյեկտներին
չի նույնականացնում իրավաբանական
անձանց և սահմանում է իրավաբանա
կանանձանցվերաբերողնորմերի սուբ
սիդիար կիրառություն, իսկ մյուս դեպ
քում ինքնին ձեռնպահ մնալով՝ նրանց
իրավաբանական անձի կարգավիճակ
շնորհելուց նույնացնում է իրավաբանա
կանանձանցհետ:Սակայն,իրավաբա
նական անձի իրավունքներ ունենալը և
իրավաբանական անձ չհանդիսանալը
ներքինհակասությունէ,ևայնչիկարելի
թույլատրելի համարել: Այս համատեքս
տում Վ. Ե. Չիռկինն արդարացիորեն
նշում է, որ դժվար թե կարելի է միաժա
մանակլինելևչլինել,ունենալևչունենալ,
ինչպեսչիկարելիլինելմիքիչհղի11:

Մեր կարծիքով, իրավաբանական
անձանց վերաբերող իրավական նորմե
րի սուբսիդիար կիրառելիությունը, որը
թույլատրելի է միայն որոշակի դեպքե
րում, ծառայում է որպես օրենսդրական
պահանջ որպես քննարկվող սուբյեկտ
ների նույնականացմանանհնարություն՝
պահանջելով իրավակիրառողից նրանց
միջև սկզբունքային տարբերությունների
հաստատում,որիկառուցակարգըպետք
է լինի հենց հանրային իրավունքի իրա
վաբանականանձը:

Ընդ որում` պետք է արձանագրենք,
որ ներկայումս պետությունը միջազ
գայինիրավունքումկրումէպատասխա
նատվություն (ռեստիտուցիայի, սատիս
ֆակցիայի, ռեպարացիայի կամ ռետոր
սիայի ձևերով) որպես իրավաբանական
անձ: Իսկ Եվրոպական միության բոլոր
երկրները Մարդու իրավունքների եվրո
պական դատարանի առջև նման պա
տասխանատվություն կրում են որպես
հանրային իրավունքի իրավաբանական
անձեր12: Պետությանը իրավաբանա
կանանձի կարգավիճակտալը իրավա
բանականտեխնիկական հնարք է, որը
օգտագործվում է ռոմանագերմանական
իրավական ընտանիքի անդամ հանդի
սացողգրեթեբոլորերկրներիկողմից13:

Պետությանը,որպեսհանրայինիրա
վունքի իրավաբանական անձի, բնորոշ
ենհետևյալհատկանիշները՝ 1.Ցանկա
ցածպետությանհիմնադրմանևգործու
նեության նպատակն է երկրի ժողովրդի
ընդհանուր շահերի բավարարումը,
այսինքն` պետությունը իրականացնում
է հանրային գործառույթներ, 2. պետու
թյունը և նրա մարմիններն ունեն իշխա
նականլիազորություններ,3.այնհանդի
սանումէհանրայինևմասնավորբնույթի
իրավունքների և պարտականություննե
րի կրող, օժտված է իրավասուբյեկտու
թյամբ4.ունիգույքայինհիմք՝պետական
սեփականություն, 5. հիմնադրվում և լու
ծարվումէհատուկկարգով,6.մասնակ
ցումէքաղաքացիականշրջանառությա
նն այլ սուբյեկտների հետ հավասարու
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թյանհիմունքներով:
Որպես կանոն, պետությունը քաղա

քացիաիրավական հարաբերութուննե
րին մասնակցում է իր մարմիների միջո
ցով:ԻնչպեսնշելէԱ.Ա.Պուշկինը՝պե
տությունըառանցիրմարմիների չիկա
րողգործունեությունծավալել,անգամչի
կարող տնօրինել իր սեփականությունն
անկախ նրանից խոսքը գնում է քաղա
քացիական,թեայլօրինակ՝վարչաիրա
վականհարաբերություններիմասին14:

Ինչ վերաբերում էպետությանևպե
տական մարմինների փոխհարաբե
րակցությանըապապետք է նշել, որ մի
շարք երկրներում, որոնք ճանաչում են
հանրային իրավունքի իրավաբանական
անձանց ինստիտուտը,պետականմար
մինները ընդհանուր կանոնի համաձայն
հանրային իրավունքի իրավաբանական
անձչենհամարվում:ԱնգամՎ.Ե.Չիռ
կինընշումէ,որիրենհայտնիչէորևէեր
կիր,որտեղպետականմարմնինտրված
լինիհանրայինիրավունքիիրավաբանա
կանանձիկարգավիճակ15:

Ֆրանսիայում պետությունը, որպես
հանրային իրավունքի իրավաբանական
անձ, «ներառում» է բազմաթիվ մար
միններ՝ կենտրոնական (նախագահն ու
վարչապետնիրենցծառայություններով,
նախարարություններ), լոկալ ծառայու
թյուններ (ոստիկանությունը (պրեֆեկտ)
իր ծառայություններով, նախարարու
թյունների ապակենտրոնացված ծառա
յություններ,իրենցներկայացուցչություն
ները մարզերում): Այս մարմիններից ոչ
մեկըչունիիրավաբանականանձիկար
գավիճակ՝նրանքհանդեսենգալիսպե
տությանանունից16:Պետականմարմին
ները՝ որպես իրավաբանական անձ չեն
դիտվումնաևԳերմանիայում17:

Նիդերլանդների քաղաքացիական
օրենսգիրքը (գիրք 2, հոդված 2.1) սահ
մանում է, որ պետությունը, նահանգ
ները և մունիցիպալ կամավորումները
և այլ մարմիները, որոնց Հոլանդիայի
Սահմանադրությամբ տրված է իրավա
կան կարգավիճակ հանրային իրավուն

քիիրավաբանականանձերնեն:Իսկպե
տական լիազորություններ ունեցող այլ
մարմինները  իրավաբանական անձեր
են, եթե նրանց այդպիսի կարգավիճակ
է տրված օրենքով18: Այսինքն, այստեղ
նույնպես որպես ընդհանուր մոտեցում
սահմանված է, որ պետական մարմին
ներնընդհանուրկանոնիհամաձայնչեն
հանդիսանումիրավաբանականանձեր:

Համանմանմոտեցումէորդեգրելնաև
Մոլդովանկրկինսահմանելով,որպետա
կան մարմինները չեն հանրային իրա
վունքի իրավաբանական անձինք, սա
կայնայնուամենայնիվ,որոշպետական
մարմիններիշնորհվումեննմանկարգա
վիճակ:Օրինակ,ՄոլդովայիՔՕի«Հան
րայինիրավունքիիրավաբանականան
ձինք» վերտառությամբ 58րդ հոդվածը
սահմանում է, որ մարմինները, որոնք
լիազորված են իրականացնելու կառա
վարության գործունեության (լիազորու
թյան) մի մասն ունեն իրավաբանական
անձի իրավունքներ, եթե, իհարկե, այն
բխումէօրենքիկարգավորումներիցկամ
այն դեպքերում, երբ այն ուղղակիորեն
նախատեսված է օրենքով, կենտրոնա
կան կամ տարածքային կառավարման
մարմինների ընդունած ակտերից: Այդ
պիսի օրինակ կարող է լինելՄոլդովայի
հեռուստատեսության և ռադիոյի համա
կարգողխորհրդիկարգավիճակը19:

Մոտեցումը, որը բացառում է հան
րային մարմինների իրավաբանա
կան անձի կարգավիճակի ճանաչման
անհրաժեշտությունը, ենթադրում է
կառուցակարգը, որը ընդունված է բազ
մաթիվ արտասահմանյան երկրներում
և իրենից ներկայացնում է հանրային
իրավական կազմավորումների և նրա
մարմիններիմիջևփոխհարաբերություն
ների կարգավորում «իրավաբանական
անձը՝ իրավաբանականանձի մարմին»
անալոգիայով: Սակայն այն անխուսա
փելիորեն ենթադրում է հանրային իրա
վական կազմավորումների իրավական
ճանաչում՝ որպեսհանրայինիրավունքի
իրավաբանական անձ20: Ինչպես նշել
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է Մ. Ի. Բրագինսկին, «… համակարգը
որպես այդպիսին չի կարող մասնակցել
քաղաքացիականհարաբերություններին
առանձին միավորների հետ միասին»,
նման վիճակը պետք է դիտել որպես
«խաղի կանոնների խախտում», որոնք
սահմանում են կոլեկտիվ սուբյեկտնե
րի մասնակցությունը քաղաքացիական
շրջանառությանը»21:

Վ.Դ.Ռուդակովայիարդարացիկար
ծիքով, պետական մարմինների ինքնու
րույն իրավասուբյեկտության ժխտու
մը հանդիսանում է այսօրվա դրությամբ
գիտության և պրակտիկայի մեջ առկա
պետության և պետական մարմինների՝
որպես անկախ սուբյեկտների քաղա
քացիական շրջանառությանը մասնակ
ցելու տարանջատման խնդրի միջոց22: 
Այսինքն՝ որոշելու համար, թե արդյոք
պետական մարմիններինանհրաժեշտ է
տալ իրավաբանական անձի կարգավի
ճակպետքէքննարկմանառարկադարձ
նելայդմարմիններիիրավասուբյեկտու
թյան առկայության կամ բացակայու
թյանհարցը:

Հաշվի առնելով վերոգրյալը՝ նշենք,
որ ՀՀ քաղաքացիական օրենսգրքի 129
հոդվածի 1ին մասը սահմանում է, որ
պետական մարմինները Հայաստանի
Հանրապետության անունից իրենց գոր
ծողություններով կարող են գույքային և
անձնական ոչ գույքային իրավունքներ
ուպարտականություններ ձեռք բերել ու
իրականացնել, ինչպես նաև դատարա
նում հանդես գալ իրենց իրավասության
շրջանակներում:Թեորոնքենպետական
մարմինները, դրանց ոչ ամբողջական
ցանկըսահմանվածէօրենքով:«Պետա
կան կառավարման համակարգի մար
միններիմասին»ՀՀօրենքի2րդհոդվա
ծըսահմանումէ,որՍահմանադրության
159րդ հոդվածին համապատասխան՝
պետական կառավարման համակարգի
մարմիններն են նա խա րա րու թյուն նե րը,
ինչպեսնաևԿա ռա վա րու թյա նը, վար չա-
պե տին և նա խա րա րու թյուն նե րին են թա-
կա մար մին նե րը:Վերոթվարկյալպետա

կանմարմիններիցբացի՝ ՀՀօրենսդրու
թյուննառանձնացնումէանկախպետա
կանմարմիններիկատեգորիանորպիսիք
են կենտրոնական ընտրական հանձնա
ժողովը,հեռուստատեսությանևռադիոյի
հանձնաժողովը,հաշվեքննիչպալատը23:

2018թվականիմարտի23ինընդուն
վել է «Կառավարչական իրավահարա
բերությունների կարգավորման մասին»
ՀՀ օրենքը24, որիառաջին հոդվածի հա
մաձայն՝ քննարկվող օրենքով կարգա
վորվումենպետականմարմնում,ինչպես
նաև ենթակապետական մարմնում կա
ռավարչական և քաղաքացիական իրա
վահարաբերությունները, ենթակա պե
տական մարմնի մասնակցության հիմ
նականպայմանները,որտեղսահմանվել
ենմիասնականկանոնները:Քննարկվող
օրենքի5րդհոդվածի1ինմասիհամա
ձայն՝ պետական մարմինը, օրենսդրու
թյամբ նախատեսված դեպքերում նաև
ենթակա պետական մարմինը Հայաս
տանի Հանրապետության օրենսդրու
թյամբ սահմանված կարգով Հայաստա
նի Հանրապետության անունից իր գոր
ծողություններով կարող է ձեռք բերել ու
իրականացնել գույքային և անձնական
ոչ գույքային իրավունքներ ու պարտա
կանություններ:

Իսկ թե ինչպես էպետական մարմի
նըմասնակցումքաղաքացիականշրջա
նառությանը սահմանված է քննարկվող
օրենքի 12րդ հոդվածի 1ին մասում,
ըստ որի՝ պետական մարմինն իր իրա
վասության սահմաններում գույքային և
անձնական ոչ գույքային իրավունքներ,
ինչպես նաև քաղաքացիաիրավական
այլպարտականություններէձեռքբերում
և իրականացնում է գլխավոր քարտու
ղարի միջոցով: Գլխավոր քարտուղարն
օրենսդրությամբ սահմանված կարգով
պատասխանատու է պետական մարմ
նի լիազորությունների իրականացման
կազմակերպական, անձնակազմի կա
ռավարման,ֆինանսատնտեսականգոր
ծառույթների իրականացման և քա ղա-
քա ցի աի րա վա կան հա րա բե րու թյուն նե-
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րի մասնակցության համար: Այստեղից
հարցէառաջանում՝պետականմարմինը
գլխավոր քարտուղարի միջոցով գույ
քային և անձնական ոչ գույքային իրա
վունքներ է ձեռք բերում միայն պետու
թյանանունիցգործելուդեպքում,թենաև
իր անունից իր նյութատեխնիկական
ապահովվածությանհամար:

 ՀՀ պետական մարմինների կողմից
կնքված պայմանագրերի25 վերլուծու
թյունըմեզթույլ էտալիսնշելու,որներ
կայումսպետականմարմիններըքաղա
քացիական իրավահարաբերություննե
րինմասնակցումենոչմիայննպատակ
ունենալով ձեռք բերել իրավունքներ և
պարտականություններ պետության հա
մար,այլ նաևառանձնացնում են իրենց
սեփականկարիքներըևձեռքենբերում
իրավունքներ և պարտականություններ
իրենցհամար:

Նման վարքագծի իրավական հիմք
է այն, որ «Կառավարչական իրավա
հարաբերությունների կարգավորման
մասին» օրենքի 5րդ հոդվածի 11րդ
մասի համաձայն՝ պետական մարմնի,
օրենսդրությամբ նախատեսված դեպքե
րում նաև ենթակա պե տա կան մարմ նի 
կա րիք նե րի հա մար գնումները կատար
վումեն«Գնումներիմասին»ՀՀօրենքով
նախատեսվածկարգով:

Իսկ «Գնումների մասին» ՀՀ օրենքի
2րդ հոդվածը սահմանում է, որՕրենքի
իմաստով պատվիրատու է հանդես գա
լիս`

ա. Հայաստանի Հանրապետության
Սահմանադրությամբ և Հայաստանի
Հանրապետության օրենքներով նախա
տեսվածպե տա կան կա ռա վար ման և տե-

ղա կան ի նք նա կա ռա վար ման մար մին նե-
րը,պետությանկամհամայնքների հիմ
նարկները(…):

Այսպիսով, ներկայումս մի կողմից
պետականմարմինը մասնակցում է քա
ղաքացիականշրջանառությանը`որպես
պետական իշխանության մարմին, ձեռք
բերելով և իրականացնելով գույքային և
անձնական ոչ գույքային իրավունքներ
պետությանանունից և պետության հա
մար,մյուսկողմիցայնկարծես,թեկորց
նում է մարմնի կարգավիճակը և որպես
իրավասուբյեկտ իրավաբանական անձ
գործումէիրանունիցիրսեփականկա
րինքներըբավարարելունպատակով:

Մերկարծիքով,թեևպետականմար
մինները կարող են ունենալ իրենց սե
փական կարիքները, այնուամենայնիվ,
ցանկացած պետական մարմնի կարիք
հանդիսանում է նաև պետության կա
րիք, և համապատասխան պետական
մարմինները չենկարողհամարվելիրա
վասուբյեկտ և իրենց կարիքները բա
վարարելու նպատակով պայմանագրեր
պետքէկնքենպետությանանունից,որ
պիսի պայմաններում կասկած չի մնա
առ այն, որ ՀՀում պետական մարմին
ները նույնպես օժտված չեն իրավա
սուբյեկտությամբ և կարիք չկա նրանց
տալ հանրային իրավունքի իրավաբա
նականանձիկարգավիճակ:Պետական
իշխանությանմարմիններըպետքէմնան
իրավական ձև, որոնց միջոցով պետք է
իրացվի պետության իրավասուբյեկտու
թյունը: Պետությունը քաղաքացիական
շրջանառության մեջ հանդես չի կարող
գալիրմարմիններիցդուրս:

1 Հանրային իրավունքի իրավաբանական

անձանցտեսակներնառավել մանրամասն

տե՛սՍ.Ամիրխանյան«Հանրայինիրավուն

քի իրավաբանական անձանց հիմնական

տեսակներն արտասահմանյան երկրնե

րում», Դատական իշխանություն, Երևան,

2017,թիվ910(219220),1320:

2 Տե՛ս Еллинек Г., Общее учение о государ-
стве, СПб., 1908, с. 123.

3 Տե՛ս Garrido Falla Fernando Tratado de

Derecho Administrative. Vol. 1. Madrid.:
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THE STATE AS A LEGAL ENTITY OF PUBLIC LAW

Siro Amirkhanyan
PhD student at YSU Chair of Civil Law

In this article, the subject of study is that the RA legislation de facto establishes the structure of legal 
entities, establishing that communities and inter-community unions are legal entities of public law, refrains 
from defining other types of legal entities of public law. According to the author, the types of legal entities of 
public law are not limited to this, and first of all the state should be considered as such, since the subsidiary 
application of legal rules relating to legal entities, which is allowed only in certain cases, serves as a legal 
order to identify the state as a legal entity of public law.

Keywords: state, state bodies, legal entity, legal entity of public law, legal entity type.

ГОСУДАРСТВО КАК ЮРИДИЧЕСКОЕ ЛИЦО 
ПУБЛИЧНОГО ПРАВА 

Сиро Амирханян 
Аспирант кафедры гражданского права ЕГУ 

В данной статье предметом изучения является факт, что Законодательство РА де-факто дает опре-
деление понятию «юридическое лицо», устанавливая, что общины и межобщинные союзы являют-
ся юридическим лицами публичного права, тем самым воздерживаясь от определения других видов 
юридических лиц публичного права. По нашему мнению, виды юридических лиц публичного права 
не ограничиваются этим, и в первую очередь государство должно считаться таким, поскольку субси-
диарное применение правовых норм, касающихся юридических лиц, которое допускается только в 
определенных случаях, служит законным требованием для идентификации обсуждаемого субъекта 
как юридического лица публичного права. 

Ключевые слова: государство,  государственные  органы, юридическое  лицо, юридическое  лицо 
публичного права, вид юридического лица.

 Բա նա լի բա ռեր պե տու թյուն, պե տա կան մար մին ներ, ի րա վա բա նա կան ան ձ, հան րային ի րա-

վուն քի ի րա վա բա նա կան ան ձ, ի րա վա բա նա կան ան ձի տե սակ:
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1. Некоторые вопросы определения 
понятий «субъекты правоотношений», 
«субъекты административного судо-
производства», «правосубъектность» 
и «административная процессуальная 
правосубъектность».

Для того, чтобы определить круг лиц, 
участвующих в административных су-
дебно-процессуальных отношениях, не-
обходимо сначала определить круг лиц, 
которые обладают административной 
процессуальной правосубъектностью и 
являются субъектами административных 
судебно-процессуальных отношений. Од-
нако перед тем как исследовать постав-
ленный вопрос, конечно же необходимо 
дать определение таким понятиям как 
«субъекты правоотношений», «субъекты 
административного судопроизводства», 
«правосубъектность» и «административ-
ная процессуальная правосубъектность».

В юридической науке «субъект пра-
воотношения», как и любое правовое 
явление, не имеет единого общепризнан-
ного определения. Многие авторы отож-
дествляют данный термин с понятием  
«субъект права». Так, например, О.Ф. 
Скакун определил субъекты правоот-
ношений как индивидуальные или кол-
лективные субъекты права, которые 
используют свою правосубъектность в 
конкретном правоотношении, выступая 
реализаторами субъективных юридиче-
ских прав и обязанностей, полномочий и 
юридической ответственности1. В сужде-

ниях таких ученых-юристов, как С.Ю. 
Наумов, А.С. Мордовец, Т.В. Касаева, 
субъекты правоотношений – участники 
конкретных правовых отношений (люди 
и их объединения), выступающие в каче-
стве носителей предусмотренных зако-
ном прав и обязанностей2. Однако наряду 
с подходом об отождествлении понятий 
«субъекты права» и «субъекты правоот-
ношения» в юридической науке сфор-
мировалась позиция, разграничивающая 
данные понятия лишь на основании того, 
что субъект права не всегда может уча-
ствовать в правоотношениях (например, 
если он недееспособен), более того, лицо 
не может быть субъектом одновременно 
нескольких правоотношений.

Исходя из изложенных определений, 
можно сделать вывод о том, что ядром по-
нятий «субъект права» и «субъект право-
отношения» является такое понятие, как 
«правосубъектность». 

А что из себя представляет правосубъ-
ектность и как она определяется в пра-
вовой доктрине? Исследование данного 
понятия ведется на общетеоретическом 
и отраслевом уровнях. Многие авторы 
определяют правосубъектность как спо-
собность быть субъектом права, вступать 
в различные правовые отношения. Она 
включает в себя три элемента: правоспо-
собность (способность иметь права и обя-
занности), дееспособность (способность 
своими действиями осуществлять пра-
ва и обязанности), деликтоспособность 

Инна НЕРСЕСЯН 
Магистр права, помощник заведующего кафедрой гражданского права и 
гражданского процессуального права юридического факультета 
Российско-Армянского (Славянского) университета 

НЕКОТОРЫЕ ПРОБЛЕМЫ ПРАВОВОГО ПОЛОЖЕНИЯ 
ЭКСПЕРТА, СВИДЕТЕЛЯ И ПЕРЕВОДЧИКА В 
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(способность самостоятельно нести от-
ветственность). Правосубъектность рас-
сматривается как юридическое свойство, 
качество лица, правовое состояние его 
принадлежности к правовой системе и 
является одной из обязательных юриди-
ческих предпосылок правоотношений3. 
Не будем проводить подробный анализ 
указанных терминов и отметим лишь тот 
важный факт, что способность вступать 
в различные правовые отношения, а со-
ответственно, быть субъектом правоот-
ношений определяется правосубъектно-
стью лица.

В содержание таких широких юриди-
ческих концепций, как «субъекты права» 
и «правосубъектность», включаются та-
кие понятия, как «субъекты администра-
тивного судопроизводства» и «админи-
стративная процессуальная правосубъ-
ектность» как их разновидности. Иссле-
дование последних двух понятий играет 
ключевую роль для рассмотрения и опре-
деления места и роли эксперта, свидетеля 
и переводчика в административном су-
допроизводстве, поскольку есть необхо-
димость ответить на вопрос о признании 
указанных лиц субъектами администра-
тивного судопроизводства, которые име-
ют административную процессуальную 
правосубъектность.

В.В. Яркова считает, что субъекты ад-
министративного судопроизводства – это 
участники возникших при рассмотрении 
и разрешении дел административного 
судопроизводства процессуальных отно-
шений. Яркова также подчеркивает тот 
факт, что субъекты административного 
судопроизводства в зависимости от сте-
пени влияния на исход дела и характера 
заинтересованности имеют разное про-
цессуальное положение4.

Понятие административной процес-
суальной правосубъектности, включая 
две ее составляющие, раскрывается в 
законодательстве об административном 
судопроизводстве. Согласно ст. 4 Кодек-

су административного судопроизводства 
(КАС) РА, способность иметь процессу-
альные права и нести процессуальные 
обязанности в административном судо-
производстве – это административная 
процессуальная правоспособность, а 
способность своими действиями осу-
ществлять процессуальные права и нести 
обязанности – это административная про-
цессуальная дееспособность. Очевидно, 
что закрепляя понятия и определенные 
требования к административной процес-
суальной правосубъектности, законода-
тель дает возможность определять, какие 
лица могут быть субъектами администра-
тивного судопроизводства. 

2. Классификации субъектов адми-
нистративного судопроизводства. 

Предлагаем рассмотреть классифика-
цию субъектов административного судо-
производства в рамках законодательства 
РА и РФ.

Глава 5 КАС РА, именуемая «Участ-
ники административного судопроизвод-
ства», установила круг субъектов судеб-
ного процесса: стороны (истец и ответ-
чик) и третьи лица. Конечно же, можно 
сказать, что КАС РА предусматривает 
также возможность участия эксперта, 
свидетеля и переводчика в администра-
тивных судебно-процессуальных отно-
шениях, и, тем самым указанные лица 
могут считаться субъектами админи-
стративного судопроизводства. Однако 
необходимо подчеркнуть, что отсутствие 
правовых норм, признающих эксперта, 
свидетеля и переводчика участниками 
либо лицами, участвующими в деле, зна-
чительно занижает и снижает их роль и 
процессуальный статус. 

Однако считаем важным подчеркнуть, 
что несмотря на установленный столь уз-
кий круг участников административного 
судопроизводства, армянский законода-
тель не исключает возможности участия 
эксперта, свидетеля и переводчика в ад-
министративном судебном процессе, так 
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как некоторые их права и обязанности 
закреплены в иных главах и статьях Ко-
декса административного судопроизвод-
ства РА. Не закрепляя права и обязанно-
сти указанных лиц отдельными статьями 
в главе об участниках административного 
судопроизводства, Кодекс администра-
тивного судопроизводства РА наделяет 
эксперта, свидетеля и переводчика судеб-
но-процессуальной правосубъектностью 
(если свидетель несовершеннолетний, то 
лишь правоспособностью). Это означает, 
что данные лица могут считаться субъек-
тами административного судопроизвод-
ства. 

Например, российский законодатель 
классифицировал состав участников ад-
министративного судопроизводства по 
двум группам с соответствующими под-
группами, которые указаны в таблице 2.

Считаем важным обратить внимание 
на тот факт, что Кодекс административ-
ного судопроизводства РФ в главе, уста-
навливающей круг участников админи-
стративных судебно-процессуальных 
отношений, включает в состав участни-
ков фактически всех субъектов админи-
стративного судопроизводства. Считаем 
такой подход законодателя приемлемым.  

3. Некоторые вопросы о правовом 
положении эксперта в администра-
тивном судопроизводстве.

Определение понятия «эксперт» игра-
ет немаловажную роль, так как оно дает 
возможность понять, кто такой эксперт и 

какова его роль в административном су-
допроизводстве. 

Эксперт – это то лицо, которое может 
принимать участие в любых процессу-
альных отношениях (а именно, в уголов-
но-процессуальных, гражданско-процес-
суальных и т.д.), поэтому многими уче-
ными-юристами в доктрине процессуаль-
ного права сформированы схожие пред-
ставления о понятии и роли эксперта. 

В административном судопроизвод-
стве РФ эксперт – это лицо, которое обла-
дает специальными знаниями и которому 
в случаях, предусмотренных кодексом, 
поручено провести экспертизу и дать за-
ключение по вопросам, поставленным 
перед ним и требующим специальных 
знаний, в целях выяснения обстоятельств 
по конкретному административному 
делу5. В арбитражном судопроизвод-

стве РФ эксперт – это лицо, обладающее 
специальными знаниями по касающим-
ся рассматриваемого дела вопросам и 
назначенное судом для того, чтобы дать 
заключение в случаях и порядке, пред-
усмотренных кодексом6. В гражданском 
судопроизводстве РА экспертом может 
быть дееспособное физическое лицо, ко-
торое имеет определенное образование, 
способности, навыки или опыт, а в слу-
чаях, предусмотренных законом, также 
квалификацию (разрешение, лицензия, 
удостоверение и т.д.)7.

Исходя из изложенных определений, 
можно выделить главные признаки лица, 
являющегося экспертом, кто есть экс-

Таблица 2. Субъекты административного судопроизводства
1. Лица, участвующие в деле: 
	Стороны,
	Заинтересованные лица,
	Прокурор,
	Органы, организации и 

лица, обращающиеся в суд в 
защиту интересов других лиц или 
неопределенного круга лиц. 

2. Иные участники судебного процесса: 
	Представители,
	Лица, осуществляющие содействие 

правосудию: 
	Эксперт,
	Специалист,
	Свидетель,
	Переводчик,
	Секретарь судебного заседания
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перт. Эксперт – это лицо, которое имеет 
специальные знания и дает заключение 
по определенным вопросам. На послед-
ний фактор следует обратить особое 
внимание, так как заключение, которое 
дает эксперт, является доказательством, 
лежащим в основе разрешения судебного 
спора.

Считаем важным подчеркнуть, что 
Кодекс административного судопроиз-
водства РА не предусматривает определе-
ния понятия «эксперт», что в правопри-
менительной практике может привести 
к путанице между понятиями «эксперт» 
и «специалист» (участие специалиста в 
административном судопроизводстве по 
законодательству об административном 
судопроизводстве РА не предусматрива-
ется).

Права и обязанности эксперта в рам-
ках законодательства об административ-
ном судопроизводстве РА носят неце-
лостный разъединенный характер, так как 
закреплены в различных главах и статьях 
Кодекса административного судопроиз-
водства РА, а некоторые, на наш взгляд, 
основополагающие права и обязанности 
эксперта законом не предусмотрены. На-
пример, Кодекс административного су-
допроизводства РА не предусматривает 
право эксперта на ходатайство о предо-
ставлении ему разрешения на проведение 
экспертизы при полном или частичном 
уничтожении объектов исследования, 
либо с существенным изменением его 
свойств, а также не предусматривает обя-
занность обеспечить сохранность предо-
ставленных ему объектов исследования 
и возвратить их в суд вместе с заключе-
нием или сообщением о невозможности 
дать заключение, в тех случаях, если про-
ведение экспертизы связано с полным 
или частичным уничтожением объектов 
исследования либо с существенным из-
менением его свойств. Эксперт должен 
получить на это разрешение суда в виде 
судебного решения. 

Также считаем важным обратить вни-

мание на тот факт, что эксперт по зако-
нодательству об административном су-
допроизводстве РА лишен возможности 
предоставлять ходатайства или заявления 
о неявке в суд по уважительным причи-
нам. Считаем, что введение института 
заблаговременного извещения о неявке 
в суд может положительно отразиться на 
правоприменительной практике админи-
стративного правосудия, так как возмож-
ность предоставления ходатайства или 
заявления о неявке в суд по уважитель-
ным причинам позволит суду отложить 
судебное заседание. Данный институт 
довольно-таки успешно действует в ад-
министративном судопроизводстве Рос-
сийской Федерации.  

Пересмотр Кодекса административ-
ного судопроизводства РА и внесение в 
него поправок в статьях, закрепляющих 
правовое положение эксперта, необходи-
мо лишь на том основании, что эксперт 
выдает одно из важных доказательств, 
дающих возможность разрешить админи-
стративный спор – заключение, и потому 
роль эксперта в административно-судеб-
ном процессе высока. Так, например, по 
Кодексу административного судопроиз-
водства РФ эксперт – это лицо, осущест-
вляющее содействие правосудию. Исходя 
из этого, Кодекс административного су-
допроизводства РФ закрепляет правовое 
положение эксперта отдельной статьей, 
которую в правоприменительной практи-
ке можно цитировать в качестве источни-
ка для определения правового положения 
эксперта. 

4. Некоторые вопросы о правовом 
положении свидетеля в администра-
тивном судопроизводстве.

При проведении исследования пра-
вового положения свидетеля в админи-
стративном судопроизводстве, то первое, 
о чем следует задуматься – это вопрос 
о том, кто такой свидетель и какова его 
роль в судебном процессе. 

По толковому словарю Ожегова в пер-
вом значении «свидетель» – это тот, кто 
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лично присутствовал при каком-либо 
событии, очевидец, а во втором значе-
нии «свидетель» – это человек, распола-
гающий сведениями об обстоятельствах 
дела и вызванный для дачи показаний 
суду или следствию8. Законодательное 
определение понятия «свидетель» в раз-
ных отраслях процессуального права да-
ется немного в разных формулировках, 
но суть данного понятия едина для все-
го процессуального права. Так, напри-
мер, по Гражданскому процессуально-
му кодексу РА «свидетель» – это любое 
физическое лицо, которому могут быть 
известны сведения об определенных фак-
тах, имеющих значение для разрешения 
определенного спора9. По Арбитражному 
процессуальному кодексу РФ свидетель 
– это лицо, располагающее сведениями о 
фактических обстоятельствах, имеющих 
значение для рассмотрения дела10. Таким 
образом, роль свидетеля заключается в 
одном – осуществление содействия пра-
восудию в рамках дачи сведений о фак-
тах, имеющих значение для разрешения 
конкретного судебного спора.

Статья 33 Кодекса административного 
судопроизводства РА именуется «Пока-
зания свидетеля». Однако сама статья за-
крепляет не требования к свидетельским 
показаниям, а определение понятия «сви-
детель», а круг лиц, которые не могут 
выступать в статусе свидетеля, круг лиц, 
имеющих право на отказ от дачи показа-
ний, а также некоторые иные положения. 
Согласно ч. 1 ст. 33 КАС РА свидетелем 
может быть любое лицо, которому могут 
быть известны какие-либо фактические 
обстоятельства по конкретному судебно-
му делу. 

В рамках исследования прав и обязан-
ностей свидетеля, необходимо опять-таки 
подчеркнуть, что Кодекс административ-
ного судопроизводства РА не закрепляет 
правовой статус свидетеля единой ста-
тьей и не признает его участником адми-
нистративного судопроизводства, несмо-
тря на то, что свидетель является источ-

ником доказательств и играет большую 
роль в разрешении судебного спора. 

Считаем, что точное определение по-
нятия «свидетель» и установление пол-
ного правового статуса свидетеля в адми-
нистративном судопроизводстве необхо-
димо также с той точки зрения, что закон 
должен быть доступным и понятным не 
только юристам-профессионалам, но и 
гражданам, которые не всегда по своему 
желанию выступают в том или ином пра-
вовом статусе, а возможность знать свои 
права и обязанности очень важна с точки 
зрения защиты прав человека. 

Считаем должным обратить внимание 
на то факт, что свидетель по законода-
тельству об административном судопро-
изводстве РА лишен возможности пре-
доставлять ходатайства или заявления о 
неявке в суд по уважительным причинам. 
Считаем, что институт заблаговременно-
го извещения о неявке в суд может поло-
жительно отразиться на правопримени-
тельной практике административного 
правосудия, так как возможность предо-
ставления ходатайства или заявления о 
неявке в суд по уважительным причинам 
позволит суду отложить судебное засе-
дание. Данный институт довольно-таки 
успешно действует в административном 
судопроизводстве Российской Федера-
ции.  

5. Некоторые вопросы о правовом 
положении переводчика в администра-
тивном судопроизводстве. 

Понятие «переводчик» не является 
спорным либо проблематичным в отли-
чие, например, от понятия «эксперт», 
которое некоторыми юристами воспри-
нимается как синонимичное понятию 
«специалист». 

Основная функция переводчика в су-
дебном процессе – это осуществление 
переводов, для которого он и наделяется 
определенными процессуальными права-
ми и обязанностями. 

Ст. 20 Конституции РА с изменениями 
от 06.12.2015 года установила, что госу-
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дарственным языком Армении является 
армянский язык. Данное положение оз-
начает, что вся государственная письмен-
ность в Армении должна осуществляться 
на армянском языке, а документы на ино-
странном языке в рамках определенных 
процессов при необходимости должны 
быть переведены на армянский язык. 

Ст. 9 Главы 2 («Принципы админи-
стративного судопроизводства») Кодекса 
административного судопроизводства 
РА закрепила принцип языка судопроиз-
водства, согласно которому все процес-
суальные документы должны быть пред-
ставлены с надлежащим переводом на ар-
мянский язык, так как суд не принимает 
документы на иностранном языке. Этой 
же статьей предусматриваются некото-
рые иные требования в части языка адми-
нистративного судопроизводства, а также 
некоторые права и обязанности перевод-
чика (например, переводчик имеет право 
задавать вопросы с целью уточнений для 
правильности перевода). 

Считаем, что права переводчика не 
должны предусматриваться статьей, за-
крепляющей один из принципов адми-
нистративного судопроизводства РА, так 
как административные процессуальные 
права переводчика никак не могут счи-
таться «основными началами», на ко-
торые должно опираться все остальное 
текущее законодательство об админи-
стративном судопроизводстве. Считаем, 
что содержание ст. 9, именуемой «Язык 
административного судопроизводства», 
должно быть изменено, а административ-
ные процессуальные права и обязанности 
переводчика должны устанавливаться от-
дельной статьей.  

Также считаем важным обратить вни-
мание на тот факт, что переводчик по за-
конодательству об административном су-
допроизводстве РА лишен возможности 
предоставлять ходатайства или заявления 
о неявке в суд по уважительным причи-
нам. Считаем, что институт заблаговре-
менного извещения о неявки в суд может 

положительно отразиться на правоприме-
нительной практике административного 
правосудия, так как возможность предо-
ставления ходатайства или заявления о 
неявке в суд по уважительным причинам 
позволит суду отложить судебное засе-
дание. Данный институт довольно-таки 
успешно действует в административном 
судопроизводстве Российской Федера-
ции.  

6. Выводы и предложения. 
На основании изложенного считаем, 

что: 
1. эксперт, свидетель и переводчик 

обладают административной процессу-
альной правосубъектностью (исключени-
ем являются лишь несовершеннолетние 
свидетели) и являются субъектами адми-
нистративного процессуального права;

2. кодекс административного судо-
производства РА не устанавливает точ-
ный, полный и цельный состав лиц, 
участвующих в деле, закрепляя в Главе 
5 лишь процессуальный статус истца, 
ответчика и третьих лиц, в то время как 
само участие эксперта, свидетеля и пере-
водчика в административном судопроиз-
водстве допускается и, более того, в опре-
деленных ситуациях их участие является 
обязательным;

3. кодекс административного судо-
производства РА не предусматривает ин-
ститут заблаговременного извещения о 
неявке в суд. Закрепление такого инсти-
тута в рамках процессуального статуса 
эксперта, свидетеля и переводчика может 
стать промежуточным вариантом между 
принятием судом решения об отложении 
судебного заседания и решения о приво-
де;  

4. необходимо также отметить, что за-
кон должен быть доступным и понятным 
не только для юристов-профессионалов 
(судей, адвокатов и т.д.), но и для граж-
дан, которые не имеют юридического об-
разования, но в определенных ситуациях 
не по своей воли, а иногда и по своей 
воле, принимают участие в администра-
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тивных судебно-процессуальных отно-
шениях. Учитывая этот факт, армянский 
законодатель должен установить процес-
суально-правовой статус лиц, участвую-
щих в деле отдельной главой и отдельны-
ми статьями Кодекса административного 
судопроизводства РА;

5. и самое главное, необходимо улуч-
шить армянское законодательство. С этой 
точки зрения, предлагаемые нами изме-
нения должны способствовать развитию 
и дальнейшему совершенствованию за-
конодательства об административном 
судопроизводстве, а также положитель-
но отразиться на правоприменительной 
практике. 

Основываясь на изложенных выво-
дах, в заключении данной статьи, пред-
лагаем изменить Главу 5 Кодекса ад-
министративного судопроизводства РА 
изменить и переименовать ее в «Лица, 
участвующие в деле».

Предлагаем в Главу 5 Кодекса ад-
министративного судопроизводства РА 
внести следующие изменения: 

«Статья  14.  Лица,  участвующие  в 
деле.

1.  Лицами, участвующими в деле яв-
ляются: 

1) Участники судопроизводства;
2) Иные лица, участвующие в деле. 
2. Участниками  судопроизводства 

являются стороны (истец и ответчик) и 
третьи лица.

3. Иными  лицами,  участвующими  в 
деле являются: 

1) Эксперт; 
2) Свидетель;
3) Переводчик». 
Предлагаем главу 5 Кодекса адми-

нистративного судопроизводства РА 
пополнить следующими статьями: 

«Статья 161. Эксперт.
1.  Экспертом  является  лицо,  кото-

рое  обладает  специальными  знаниями  и 
которому в случаях и порядке, предусмо-
тренных настоящим Кодексом, поручено 
провести экспертизу и дать заключение 

по вопросам, поставленным перед ним в 
целях  выяснения обстоятельств по кон-
кретному административному делу.

2. Эксперт имеет право с разрешения 
суда: 

1) знакомиться с материалами адми-
нистративного  дела,  относящимися  к 
объекту судебной экспертизы;

2)  участвовать  в  судебных  заседа-
ниях,  задавать  вопросы  участникам  по 
вопросам, относящимся к объекту иссле-
дования;

3)  ходатайствовать  о  предоставле-
нии ему дополнительных объектов, необ-
ходимых для того, чтобы дать заключе-
ние, либо привлечь к производству судеб-
ной экспертизы других экспертов;

4)  ходатайствовать  о  предоставле-
нии  ему  разрешения  на  проведение  экс-
пертизы при полном или частичном унич-
тожении  объектов  исследования  либо  с 
существенным изменением его свойств; 

5) излагать в заключении выявленные 
в  ходе  проведения  экспертизы  обстоя-
тельства, которые имеют отношение к 
объекту исследования и по поводу кото-
рых ему не были поставлены вопросы;

6) отказаться от дачи заключения по 
вопросам,  выходящим  за  пределы  специ-
альных  знаний,  а также  в  случаях,  если 
представленные  ему  материалы  недо-
статочны  для  дачи  заключения.  Отказ 
от дачи  заключения должен быть  заяв-
лен экспертом в письменном виде с изло-
жением мотивов отказа.

1. Эксперт обязан: 
1) по вызову суда явиться в суд, про-

вести  полное  исследование  объектов, 
дать обоснованное и объективное заклю-
чение в письменной форме, отражающее 
ход и результаты проведенных им иссле-
дований;

2) обеспечить  сохранность  предо-
ставленных  ему  объектов  исследования 
и возвратить их в суд вместе с заключе-
нием  или  сообщением  о  невозможности 
дать  заключение.  Если  проведение  экс-
пертизы  связано  с  полным  или  частич-
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ным  уничтожением  объектов  исследо-
вания  либо  с  существенным  изменением 
его  свойств,  эксперт  должен  получить 
на это разрешение суда в виде судебного 
решения; 

3) явиться  по  вызову  суда  для  лич-
ного  участия  в  судебном  заседании  и 
ответить на вопросы, связанные с про-
веденным исследованием, а также дать  
объяснения о предоставленном заключе-
нии. 

3. Эксперт не  вправе  самостоятель-
но  собирать материалы для  проведения 
экспертизы, вступать в личные контак-
ты  с  участниками  судебного  процесса, 
если  это  ставит  под  сомнение  его  не-
заинтересованность  в  исходе  админи-
стративного дела, а также разглашать 
сведения,  которые  стали  ему  известны 
в  связи  с  проведением  экспертизы,  или 
сообщать о результатах экспертизы ко-
му-либо,  за исключением суда, назначив-
шего ее. 

4.  Эксперт  не  вправе  перепоручить 
проведение  экспертизы  другому  экспер-
ту.

5. Если эксперт не может по вызову 
суда явиться в суд, он обязан заблаговре-
менно известить об этом суд с указани-
ем причин неявки.

6.   За дачу заведомо ложного заклю-
чения  эксперт  может  быть  привлечен 
к уголовной ответственности, о чем он 
предупреждается  судом  и  дает  подпи-
ску.

7. Если  экспертизу  проводит  экс-
пертное  учреждение,  то  за  дачу  заве-
домо ложного  заключения привлекается 
к  уголовной ответственности тот экс-
перт (эксперты), которому было поруче-
но проведение экспертизы». 

«Статья 162. Свидетель.
1.  Свидетелем  является  лицо,  кото-

рому  могут  быть  известны  какие-либо 
сведения  о  фактических  обстоятель-
ствах,  имеющих  значение  для  рассмо-
трения и разрешения административно-
го дела.

2. Не  подлежат  допросу  в  качестве 
свидетелей:

1) защитник прав человека, предста-
витель или адвокат по тем обстоятель-
ствам,  которые  им  стали  известны  в 
связи с исполнением своих обязательств; 

2)  священнослужители  религиозных 
организаций  по  тем  обстоятельствам, 
которые им стали известны из исповеди;

3)  судьи  по  тем  обстоятельствам, 
которые стали известны при вынесении 
судебных актов;

4) иные лица в предусмотренных зако-
ном случаях. 

3. Лицо, вызванное в качестве свиде-
теля, обязано явиться  в  суд  в назначен-
ное время  (за исключением случая, пред-
усмотренного частью 4 настоящей ста-
тьи),  сообщить  сведения  по  существу 
рассматриваемого  административного 
дела,  которые  известны  ему  лично,  от-
ветить на дополнительные вопросы суда 
и лиц, участвующих в деле. Не являются 
доказательствами сведения, сообщенные 
свидетелем,  если  он  не  может  указать 
источник своей осведомленности. 

4.  Свидетель может быть допрошен 
судом в месте своего пребывания, если он 
вследствие болезни, старости, инвалид-
ности или других уважительных причин 
не в состоянии явиться в суд по вызову.

5.  Если свидетель не может явиться 
в суд по вызову, он обязан заблаговремен-
но  известить  об  этом  суд  с  указанием 
причин неявки.

6.  Если  вызванный  свидетель  не 
явится на  судебное  заседание по причи-
нам,  признанным  судом  неуважитель-
ными, суд вправе вынести решение о его 
принудительном  приводе.  Решение  суда 
исполняется немедленно в порядке, уста-
новленном  Законом  Республики  Армения 
«О принудительном исполнении судебных 
актов».

7. За  дачу  заведомо  ложных  пока-
заний  и  за  отказ  от  дачи  показаний  по 
мотивам, не предусмотренным Консти-
туцией  и  настоящим Кодексом РА,  сви-
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детель  несет  уголовную  ответствен-
ность, о чем он предупреждается судом 
и дает подписку.

8. Свидетель вправе: 
1)  отказаться  от  дачи  показаний  в 

случаях, предусмотренных частью 9 на-
стоящей статьи;

2) давать показания на родном языке 
или на языке, которым он владеет;

3) пользоваться услугами переводчика 
в установленном законом порядке;

4)  заявлять  об  отводе  переводчика, 
участвующего в его допросе.

9.  Отказаться  от  дачи  свидетель-
ских показаний вправе:

1) гражданин против самого себя;
2) супруг против супруга, дети, в том 

числе  усыновленные,  против  родителей, 
усыновителей  и  родители,  усыновители 
против  детей,  в  том  числе  усыновлен-
ных;

3) опекун или попечитель против лиц, 
над  которыми  установлены  опека  или 
попечительство».

«Статья 163. Переводчик.
1.   Переводчиком является лицо, сво-

бодно  владеющее  языком,  на  котором 
осуществляется  административное  су-
допроизводство, и другим языком, знание 

которого необходимо для перевода с од-
ного языка на другой, либо лицо, свободно 
владеющее техникой общения с глухими, 
немыми, глухонемыми.

2. Переводчик вправе:
1) отказаться от участия в судебном 

процессе,  если  он  не  владеет  языком  в 
объеме, необходимом для перевода;

2)  задавать  другим  участникам  су-
дебного процесса вопросы для уточнения 
перевода;

3)  делать  замечания  по  поводу  пра-
вильности  записи  перевода,  которые 
подлежат  занесению  в  протокол  судеб-
ного заседания.

3. Переводчик обязан:
1) по вызову суда явиться в суд;
2)  полно  и  правильно  переводить  

объяснения, показания, заявления лиц, не 
владеющих языком, на котором ведется 
судопроизводство;

4.   Если переводчик не может по вы-
зову суда явиться в суд, он обязан забла-
говременно известить об этом суд с ука-
занием причин неявки.

5. За  заведомо  неправильный  пере-
вод  переводчик  несет  уголовную ответ-
ственность,  о  чем он предупреждается 
судом и дает подписку». 
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SOMEPROBLEMSOFTHELEGALSTATUSOFANEXPERT,
AWITNESSANDATRANSLATORINTHEADMINISTRATIVE

PROCEEDINGSOFTHEREPUBLICOFARMENIA

InnaNersesyan
Master of Law, Assistant Head of the Chair of Civil Law and Civil Procedural Law of the 

Faculty of Law of the Russian-Armenian (Slavonic) University

Thisarticleaddressestheissuesofdeterminingandestablishingthelegalstatusofanexpert,awitness
and a translator in administrative proceedings in the republic of Armenia. the article presents study of
legal doctrine and Russian law in the framework of the procedural position of persons involved in the
administrativecase.basedonthestudycertainproposalsweremadeonamendingthecodeofadministrative
legalproceedingsoftheRepublicofArmenia.

Keywords: expert, witness, translator, legal personality, subjects of the judicial process.

ՓՈՐՁԱԳԵՏԻ,ՎԿԱՅԻԵՎԹԱՐԳՄԱՆՉԻԻՐԱՎԱԿԱՆ
ԿԱՐԳԱՎԻՃԱԿԻՀԻՄՆԱԽՆԴԻՐՆԵՐԸՀԱՅԱՍՏԱՆԻ

ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆՎԱՐՉԱԿԱՆԴԱՏԱՎԱՐՈՒԹՅՈՒՆՈՒՄ

ԻննաՆերսեսյան
Իրավագիտության մագիստրոս, Հայ-Ռուսական (Սլավոնական) համալսարանի 

իրավագիտության ֆակուլտետի քաղաքացիական իրավունքի և քաղաքացիական 
դատավարության ամբիոնի վարիչի օգնական

Սույնհոդվածումներկայացվածենփորձագետի,վկայիևթարգմանչիվարչադատավարական
կարգավիճակի հիմնախնդիրները, նշված հասկացությունների սահմանումները: Ուսումնասիրվել
է փորձագետի, վկայի և թարգմանչի վարչադատավարական կարգավիճակն իրավաբանական
դոկտրինայիևՌուսաստանիԴաշնությանվարչականդատավարությանիրավունքիհամատեքստում:
Ներկայացվել են Հայաստանի Հանրապետության վարչական դատավարության օրենսգրքում
փոփոխություններկատարելուհամապատասխանառաջարկներ:

Բանալի բառեր - փորձագետ, վկա, թարգմանիչ, իրավասուբյեկտություն, դատավարության 
սուբյեկտներ

Ключевые слова:  эксперт,  свидетель,  переводчик,  правосубъектность,  субъекты  судебного 
процесса. 

RESUME - ԱՄՓՈՓՈՒՄ
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В  соответствии с ч. 1 ст. 3 Конститу-
ции РА «уважение и защита основ-

ных прав и свобод человека и граждани-
на – обязанности публичной власти». В 
то же время, ч. 1 ст. 61 Конституции РА 
гарантирует право каждого иметь эффек-
тивную судебную защиту своих прав и 
свобод. Более того, согласно ч. 1 ст. 63 
Конституции РА, «каждый имеет право 
на справедливое, публичное разбиратель-
ство своего дела независимым и беспри-
страстным судом в разумный срок».

Соответственно, на государственные 
органы возложена обязанность по сво-
евременной реализации норм права с це-
лью защиты и эффективного обеспечения 
прав и свобод человека и гражданина, в 
частности, «inter alia», права на суд. Га-
рантированное, в том числе, ст. 6 «Кон-
венции о защите прав человека и основ-
ных свобод», право на суд рассматрива-
лось бы иллюзорным в том случае, если 
государство допускало бы неисполнение 
окончательного решения суда, вступив-
шего в законную силу. В связи с этим, на 
законодательном уровне регламентиру-
ется не только порядок рассмотрения и 
разрешения судебных дел, но и процесс 
претворения в жизнь принятых и всту-
пивших в законную силу судебных актов. 
Так, до сих пор не подвергается сомне-
нию тезис о том, что «не было бы никакой 
пользы в правосудии, если бы решения 
суда не приводились в исполнение (...)»1. 

Следует отметить, что вопрос о коли-
честве стадий судопроизводства, в част-
ности, относительно включения в данный 

процесс исполнения правоприменитель-
ного акта в качестве последней стадии, 
до сих пор остается дискуссионным в 
научных кругах. Так, такие ученые до-
революционных лет как Г. Вербловский, 
Е.В. Васьковский, К.И. Малышев, рас-
сматривали исполнительное производ-
ство как часть гражданского процесса2. 
К примеру, К.И. Малышев отмечал, что 
окончанием процесса является «решение 
(…), приведенное в исполнение»3. Дан-
ная позиция господствовала и в совет-
ский период4, поскольку нормы, регули-
рующие исполнительное производство, 
преимущественно были сосредоточены в 
процессуальных кодексах.

На сегодняшний день большинство 
правоведов также разделяют эти взгляды. 
Так, Н.И. Матузов указывает, что невы-
полненное решение сводит на нет весь 
правоприменительный процесс5. Однако 
многие исследователи теории права на-
стаивают на том, что правоприменение 
завершается вынесением правопримени-
тельного акта6, в то время как некоторые 
авторы в качестве завершающей стадии 
правоприменительного процесса выде-
ляют доведение содержания принятого 
решения до сведения заинтересованных 
лиц7. 

Согласно доктрине Европейского 
суда по правам человека (ЕСПЧ), срок 
судопроизводства начинается с момента 
возбуждения гражданского дела и пре-
кращается не в момент вынесения окон-
чательного решения по делу в последней 
инстанции, а в момент исполнения окон-
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Судья Апелляционного административного суда Республики Армения, 
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кандидат юридических наук, доцент
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чательного решения по делу8. Иными 
словами, ЕСПЧ рассматривает своевре-
менное исполнение судебного акта в ка-
честве составной части права на судебное 
разбирательство в разумный срок.

Подобный подход встретил свое от-
ражение также в действующих законо-
дательных актах. Так, из общего контек-
ста правового регулирования становится 
ясно, что суд продолжает иметь свою вов-
леченность также в процесс исполнения 
судебных актов. Например, судом может 
быть дано разъяснение по поводу пре-
доставленного исполнительного листа и 
прочее (ст. 35 Закона РА «О принудитель-
ном исполнении судебных актов»).

По нашему мнению, осуществляемый 
в  суде  правоприменительный  процесс, 
или  судопроизводство,  завершающийся 
принятием  судебного  акта,  порождает 
необходимость  реализации  в  правовой 
действительности правовой нормы, ины-
ми  словами,  воплощения  в  жизнь  выне-
сенного положения. В связи с этим, пра-
воприменительная  деятельность  в  суде 
не  завершается  банальным  вынесением 
судебного  решения  или  его  доведением 
до соответствующих заинтересованных 
лиц, а напротив, решение должно быть 
фактически исполнено в рамках исполни-
тельного производства, являющегося за-
вершающей стадией судебного процесса.

Заслуживает внимание то обстоятель-
ство, что процесс исполнения судебных 
актов не следует воспринимать лишь в 
качестве применения государственными 
органами мер принудительного характе-
ра, направленных на выполнение участ-
ником судебного процесса возложенных 
на него обязанностей, поскольку приме-
нение императивных мер не должно под-
менять собой возможность исполнения 
судебного решения на добровольных на-
чалах. И только при отказе от доброволь-
ного исполнения решения суда правооб-
ладатель вправе обратиться в судебный 
орган с требованием о принудительном 

исполнении решения суда.
На наш взгляд, добровольное испол-

нение судебного постановления несет 
ряд преимуществ перед принудитель-
ным, так как, во-первых, сокращается 
срок окончательного разрешения судеб-
ного спора, во-вторых, отсутствует необ-
ходимость возмещения расходов на осу-
ществление исполнительских действий, 
в-третьих, должник не ограничивается в 
возможности беспрепятственного поль-
зования и распоряжения своим имуще-
ством. Однако практика свидетельствует 
о низком уровне случаев добровольно 
исполненных судебных актов, что обу-
славливает чрезмерную загруженность 
службы судебных исполнителей, в то вре-
мя как государство, в сущности «per se», 
приветствует добровольное исполнение 
судебных решений в связи с отсутстви-
ем необходимости применения и траты  
публичных ресурсов.

По нашему мнению, низкий показа-
тель добровольного исполнения судеб-
ных решений преимущественно связан 
с существующей в обществе атмосферой 
правового нигилизма, вызванного низким 
уровнем правосознания, что характеризу-
ется игнорированием принятых судебных 
актов. Как отмечала  Л.Н. Заводская, «от-
каз от добровольного исполнения, как 
правило, означает, что судебным реше-
нием разрешен лишь правовой конфликт, 
однако социальный конфликт не получил 
надлежащего разрешения»9.

Таким  образом,  подчеркивая  значи-
мость  практики  добровольного  испол-
нения  судебных  решений,  считаем,  что 
развитие  и  стимулирование  доброволь-
ного  исполнения  судебного  решения  не-
обходимо  рассматривать  в  качестве 
перспективного  направления  повышения 
эффективности исполнительного произ-
водства. 

В том случае, если же судебный акт 
не исполняется на добровольных нача-
лах, лицо, в пользу которого он вынесен, 



Судебное исполнительное право

46

Դ
Ա

Տ
Ա

Կ
Ա

Ն
 

Ի
շխ

ա
նու

թ
յու
ն

Մ
Ա

Ր
Տ

 -
 Ա

Պ
Ր

Ի
Լ 

 2
0

19
  

3 
- 

4 
(2

37
-2

38
)

может обратиться в суд с требованием о 
выдаче исполнительного листа с целью 
инициирования принудительного испол-
нения. Принудительное исполнение су-
дебных актов осуществляется в рамках 
исполнительного производства.

С учетом того, что исполнение судеб-
ных актов справедливо рассматривается  
в качестве неотъемлемого компонента 
процесса «судебного разбирательства», 
возникает вопрос об обоснованности от-
несения исполнительного производства 
к юрисдикции именно исполнительной 
власти.

Так, например, традиционно в Рос-
сии органы принудительного исполнения 
формировались и функционировали при 
судебных учреждениях. Лишь начиная с 
XVIII века и до середины XIX века при-
нудительное исполнение было сконцен-
трировано в руках исполнительной или 
административной власти. Тем не менее, 
в 1864 году в результате судебной рефор-
мы были восстановлены должности су-
дебных приставов при суде10. Следует от-
метить, что на сегодняшний день в таких 
государствах, как Германия, Испания, ор-
ганы принудительного исполнения дей-
ствуют при судебных органах.

В частности, М.Н. Марченко считает, 
что «из всех признаков и черт, характер-
ных для любой власти, и, в частности, для 
судебной, на первый план выступает ее 
способность не только принимать те или 
иные касающиеся поведения людей акты, 
но и полностью реализовывать их в жиз-
ни»11. В то же время А.Ф. Изварина отме-
чает, что «судебное восстановление права 
выступает как высший уровень защиты 
и восстановления нарушенного права. И 
никто, никакая другая процедура другой 
ветви власти обеспечить этот высший 
уровень защиты и восстановления нару-
шенного права не в состоянии»12. 

По нашему мнению, отмеченная точка 
зрения вполне обоснована, поскольку се-
годня судебная власть неоправданно огра-

ничена в возможности управления и кон-
троля за исполнительным производством 
тогда, когда речь идет о реализации ее же 
судебных актов. Считаем, что судебная 
власть, как никто другой, заинтересована 
в претворении в жизнь своих же судеб-
ных решений, поскольку неисполнение 
судебных актов либо их ненадлежащее 
или несвоевременное исполнение непре-
менно сказывается на авторитете самой 
судебной системы. Более того, известно, 
что за разрешением ряда вопросов в со-
ответствии с действующим законодатель-
ством как стороны судопроизводства, так 
и принудительный исполнитель обязаны 
обращаться в суд, что также свидетель-
ствует о ведущей и перманентной роли 
суда в текущих процессах по исполне-
нию судебных актов. В результате, на 
наш взгляд, деятельность органов испол-
нительного производства искусственно 
оторвана от юрисдикции судебной вла-
сти, что сказывается на эффективности 
реализации решений последней. 

Таким  образом,  вызывает  сомнение 
господствующая  позиция  по  отнесению 
органов  исполнительного  производства 
в  ведение  исполнительных  органов  вла-
сти. Так,  к примеру,  в Республике Арме-
ния Служба принудительного исполнения 
действует  при Министерстве юстиции 
РА. 

Как известно, с целью инициирования 
принудительного исполнения судебного 
акта правообладатель обращается в суд 
первой инстанции для получения испол-
нительного листа. Наряду с иными све-
дениями, в исполнительном листе суды 
отмечали срок для предъявления испол-
нительного листа к исполнению, но на-
чиная с 1 апреля 2018 года это потеряло 
свою актуальность. Дело в том, что в со-
ответствии с изменениями от 21.12.2017 
года в Законе РА «О принудительном ис-
полнении судебных актов» обязанность 
по предъявлению исполнительного листа 
к исполнению была возложена на суд, 
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уполномоченный выдавать соответству-
ющие исполнительные листы.

Согласно вступившим с 1 апреля 2018 
года в законную силу законодательным 
изменениям, суд отправляет исполни-
тельный лист в Службу принудительного 
исполнения судебных актов в электрон-
ном виде после предъявления кредито-
ром или его представителем заявления по 
предоставлению исполнительного листа.  

Следует  отметить,  что  внедрение 
подобной  системы  было  направлено  на 
упрощение порядка  обращения участни-
ков гражданского и административного 
процесса  с  целью  сокращения  докумен-
тооборота в судах и получения исполни-
тельного  листа. Так,  достаточно обра-
титься лишь в судебный орган, который 
сам, посредством электронной системы, 
отправит в электронном виде соответ-
ствующий исполнительный лист в Служ-
бу принудительного исполнения. Однако, 
на  наш  взгляд,  действующая  система 
наряду с многочисленными плюсами в не-
которой степени сковывает участников 
судебного  процесса  в  возможности  до-
бровольной  реализации  судебного  акта 
без  дополнительных  издержек  в  связи  с 
осуществляемым  исполнительным  про-
изводством.  В  частности,  на  практике 
зачастую  правообладатель,  получая  ис-
полнительный  лист,  сообщает  об  этом 
должнику,  который,  опасаясь  предсто-

ящего  исполнительного  процесса,  само-
стоятельно на добровольных началах ис-
полняет возложенные на него взыскания. 

Более того, на сегодняшний день вы-
дача  исполнительных  листов  является 
прерогативой  судов  первой  инстанции, 
независимо  от  факта  обжалования  су-
дебного решения и нахождения матери-
алов  судебного  дела  в той  или  иной  ин-
станции, в то время как, на наш взгляд, 
целесообразно  санкционирование  право-
вых рычагов также для судов апелляци-
онной и кассационной инстанций, поста-
новлениями которых могут быть, в том 
числе, отменены и изменены решения су-
дов первой инстанции.

В  свете  отмеченного  выше,  следует 
подчеркнуть,  что  значимость  эффек-
тивной  реализациии  исполнительного 
производства трудно переоценить в сфе-
ре судопроизводства и, по большому сче-
ту, в общественной жизни государства, 
поскольку  уровень  исполнения  судебных 
актов является не чем иным как «лакму-
совой бумажкой», объективным индика-
тором состояния  как судебной системы, 
так и государственной власти в целом. В 
связи с этим, вопросы, касающиеся сти-
мулирования развития и усовершенство-
вания  механизма  исполнения  судебных 
решений  должны  всегда  находиться  в 
орбите исследования правоведов.
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SOMEPROBLEMSOFTHEEXECUTIONOFJUDICIALACTSIN
THEREPUBLICOFARMENIA

ArturPoghosyan
Judge of Appeal administrative court of the Republic of Armenia, senior lector of the 

Armenian-Russian university, Candidate of Law Sciences, Associate Professor

Purpose:topresentperformanceofjudicialactsintheRepublicofArmenia

Methods:historical,interpretativemethodsareappliedformalandlogical,comparativeandlegaland,

Results:thelawenforcementprocesswhichiscarriedoutincourtorlegalproceedingscomingtotheend

withadoptionofthejudicialactgeneratesneedofrealizationforlegalrealityofpreceptoflaw,otherwise,of

theembodimentinlifeofthetakenoutsituation.Inthisregard,lawenforcementactivityincourtdoesn'tcome

totheendwithbanaladjudicationoritsbringingtothecorrespondinginterestedpersons,onthecontrary,the

decisionhastobeactuallyexecutedwithintheexecutiveproductionwhichisaclosingstageoftrial.

Emphasizing the importance of practice of voluntary performance of judgments, we consider that

development and stimulation of voluntary performance of the judgment need to be considered as the

perspectivedirectionofincreaseinefficiencyofexecutiveproduction.

Thedominantpositiononreferenceofbodiesofexecutiveproductiontomaintainingexecutiveauthorities

raisesdoubts.So,forexample,intheRepublicofArmeniatheServiceofcompulsoryexecutionworksatthe

MinistryofJusticeofRA.

Itshouldbenotedthatintroductionofsimilarsystemhasbeendirectedtofacilitationoftheaddressof

participantsofcivilandadministrativeprocessforthepurposeofreductionofdocumentflowinvesselsand

obtainingthecourtordertoaddress,so,enoughonlytojudicialauthoritywhich,bymeansofelectronicsystem,

willsendthecorrespondingcourtorderinelectronicformtoServiceofcompulsoryexecution.However,in

ouropinion,theoperatingsystemalongwithnumerousplusesbringsandsomewhatconstraintofparticipants

oftrialtopossibilitiesofvoluntaryimplementationofthejudicialactwithoutadditionalcostsinconnection

withthecarriedoutexecutiveproduction.Inparticular,inpracticeoftentheowner,receivingthecourtorder,

reportsabout it to thedebtorwho,beingafraidof theforthcomingexecutiveprocess, independentlyona

voluntarybasis.

Conclusions:Itisdifficulttooverestimatetheeffectiverealizationofexecutiveproductioninthesphere

oflegalproceedingsand,byandlarge,inpubliclifeofthestateasthelevelofperformanceofjudicialacts

isnotwhatotheras«alitmuspieceofpaper»,theobjectiveindicatorofastatebothjudicialsystem,andthe

governmentingeneral.Inthisregard,thequestionsconcerningstimulationofdevelopmentandimprovement

ofthemechanismofperformanceofjudgmentshavetobeinanorbitofaresearchofjuristsalways.

Keywords: the law-enforcement process which is carried out in court or legal proceedings coming to the 

end with adoption of the judicial act.

ԴԱՏԱԿԱՆԱԿՏԵՐԻԿԱՏԱՐՄԱՆՈՐՈՇՀԻՄՆԱԽՆԴԻՐՆԵՐ
ՀԱՅԱՍՏԱՆԻՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆՈՒՄ

ԱրթուրՊողոսյան
ՀՀ վերաքննիչ վարչական դատարանի դատավոր, Հայ-ռուսական համալսարանի 

ավագ դասախոս, իրավաբանական գիտությունների թեկնածու, դոցենտ

Կատարողական վարույթի արդյունավետությունը չի կարող գերագնահատվել դատական

գործընթացների ոլորտում և ընդհանրապես պետության հասարակական կյանքում, քանի որ

դատականակտերիկատարմանմակարդակըոչայլինչէ,քանընդհանուրառմամբինչպեսդատական

RESUME - ԱՄՓՈՓՈՒՄ
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համակարգի,այնպես էլպետական իշխանության օբյեկտիվ ցուցանիշը:Այսառումով դատական

որոշումներիկատարմանկառուցակարգիզարգացմանևկատարելագործմանխթանմաննառնչվող

հարցերըմիշտպետքէլինենիրավաբաններիուսումնասիրությանուղեծրիմեջ:

Բանալի բառեր - Դատարանում իրականացվող իրավակիրառ պրոցես կամ դատավարություն, 

որն ավարտվում է դատական ակտի կայացմամբ

Ключевые слова: осуществляемый в суде правоприменительный процесс или судопроизводство, 
завершающийся принятием судебного акта.



Կրիմինալոգիա

51

Դ
Ա

Տ
Ա

Կ
Ա

Ն
 

Ի
շխ

ա
նու

թ
յու
ն

Մ
Ա

Ր
Տ

 -
 Ա

Պ
Ր

Ի
Լ 

 2
0

19
  

3 
- 

4 
(2

37
-2

38
)

Ամբողջաշխարհում թմրամոլությունը
ժամանակակից հասարակության

մեծագույն ողբերգություններից մեկն է,
որըհանգեցնումէհսկայականբացասա
կանհետևանքների`մարդկությանգենո
ֆոնդին պատճառելով անուղղելի վնաս:
Թմրամիջոցների, հոգեմետ նյութերի և
դրանց«պրեկուրսորների»օգտագործու
մը, ապօրինի շրջանառությունը, տարա
ծումը լուրջ վտանգ է ներկայացնում ոչ
միայն անհատի, այլև ողջ հասարակու
թյանևպետությանհամար`սպառնալով
պետության անվտանգությանն ու կա
յունությանը, աղետալի վնասներ հասց
նելով երկրի տնտեսությանը, ազգի գե
նոֆոնդին1: Թմրամիջոցների ապօրինի
շրջանառությունը նաև լուրջ հանցածին
գործոնէ`էականազդեցությունունենա
լով երկրում քրեականիրավիճակիվրա:
Թմրանյութեր և հոգեմետ նյութեր ձեռք
բերելու նպատակով նյութական միջոց
ներհայթայթելուհամարկատարվումեն
հանցանքներ,այդթվում՝ծանրևառանձ
նապեսծանր:

Թմրամիջոցների ապօրինի շրջանա
ռության հետ կապված հանցագործու
թյունների հանրային վտանգավորու
թյունը, հատկապես վերջին ժամանա
կաշրջանում,բարձրացելէ,որիպատճա
ռովէլդրադեմպայքարը՝ոչմիայններ
պետական,այլևմիջազգայինխնդիրէ:

Թմրամիջոցների,հոգեմետ(հոգեներ
գործուն) նյութերի և դրանց «պրեկուր
սորների»հետուղղակիկամանուղղակի
կերպովկապվածցանկացածգործողու
թյուն,որըհակասումէՀայաստանիՀան

րապետությանօրենսդրությանը,կոչվում
է թմրամիջոցների, հոգեմետ նյութերի և
դրանցպրեկուրսորներիապօրինիշրջա
նառություն:

Նեղ առումով թմրամիջոցը նյութ է,
որը,  մուտք  գործելով  մարդու  օրգա
նիզմ,ազդումէնյարդայինհամակարգի
վրաև,ելնելովօգտագործմանծավալնե
րիցուժամկետներից,նվազկամառավել
չափով,փոփոխումէօրգանիզմիմեկկամ
միքանիֆունկցիա:

Թմրամոլություննայնվիճակնէ, երբ
անձն ապօրինի ճանապարհով պարբե
րաբար, որոշակի ծավալներով օգտա
գործումէթմրամիջոցհանդիսացողնյութ
կամ հոգեմետ դեղորայք, որոնք ազդում
եննյարդայինհամակարգիվրաևառա
ջացնում հոգեբանական ու ֆիզիկական
կախվածություն2:

Թմրամոլությունը հիվանդություն է:
Թեթևթմրամիջոցիգործածումից (մարի
խուանա), որի ազդեցությունը դառնում
է սովորական,անձըփնտրում է նոր էյ
ֆորիաևաստիճանաբարանցնումավե
լի «ծանր» թմրամիջոցի գործածմանը
(ափիոն, հերոին), որոնց ազդեցությունը
թելադրումէժամանակառժամանակըն
դունելավելիբարձրդոզաներ,որն էլիր
հերթինտանումէմարդունդեպիմահ:

Թմրամիջոցի պարբերաբար օգտա
գործումըվաղ,թեուշառաջէբերումհո
գեկան կախվածություն, իսկ չդադարեց
նելու դեպքում՝ նաև ֆիզիկական կախ
վածություն:Նշանակումէ,որ«թմրամոլ»
ախտորոշում ունեցող հիվանդը պետք է
անպայման ունենա հոգեկան կախվա

ԵրեմիաԱՍԱՏՐՅԱՆ

ՀՀ ԳԱԱ « Փոր ձաքն նու թյուն նե րի ազ գային բյու րո» ՊՈԱԿ-ի 

ք րե ա բա նու թյան կի րա ռա կան հիմ նախն դիր նե րի 

գի տա հե տա զո տա կան կենտ րո նի քրե ա բան

ԹՄՐԱՄԻՋՈՑՆԵՐԻԱՊՕՐԻՆԻՇՐՋԱՆԱՌՈՒԹՅԱՆ
ԵՎԹՄՐԱՄՈԼՈՒԹՅԱՆՊԱՏՃԱՌՆԵՐԻՈՒԴՐԱՆՑ

ԿԱՆԽԱՐԳԵԼՄԱՆՈՐՈՇՀԱՐՑԵՐ



Կրիմինալոգիա

52

Դ
Ա

Տ
Ա

Կ
Ա

Ն
 

Ի
շխ

ա
նու

թ
յու
ն

Մ
Ա

Ր
Տ

 -
 Ա

Պ
Ր

Ի
Լ 

 2
0

19
  

3 
- 

4 
(2

37
-2

38
)

ծություն իր իսկ կողմից պարբերաբար
օգտագործվողթմրամիջոցից:Մյուսկող
մից, եթեանձնօգտագործում էկամօգ
տագործելէորևէթմրամիջոց,բայցնրա
մոտ դեռևս հոգեկան կախվածության
նշաններչկան,նադեռևսթմրամոլչէ:

Այսինքն՝ թմրամիջոց օգտագործողը
որակվում է թմրամոլ այն դեպքում, եթե
նրամոտիհայտէգալիսհոգեկանկախ
վածություն:Հոգեկանկախվածությունից
հետո առաջանում է ֆիզիկական կախ
վածություն:Երբանձիմոտիհայտէգա
լիս ֆիզիկական կախվածություն, ապա
կարելիէվստահորենասել,որնրամոտ
կանաևհոգեկանկախվածություն3:

Ինչպեսարդեննշվեց,թմրամոլության
ևթունամոլությանառաջինևպարտադիր
նշանը հոգեկան կախվածության առա
ջացումնէ:Արդենառկահոգեկանկախ
վածությունն այնքան կայուն է, որ ան
գամթմրամիջոցներիկամհոգեմետ (հո
գեներգործուն) նյութերի օգտագործումը
դադարեցնելուցհետոմնումէողջկյանքի
ընթացքում:

Հոգեկան կախվածությունն ունի իր
բժշկական բացատրությունը: Թմրա
մոլությանևթունամոլությանզարգացու
մըպայմանավորվածէգլխուղեղումկա
տարվող անդարձելի տեղաշարժերով,
օրինակ` հատուկ նյարդային ընկալիչ
ների (ռեցեպտորների) փոփոխություն
ներով, զանազան նյութերի (մեդիատոր
ների, օրինակ` դոպամին, սերոտոնին,
էնդորֆիններ, էնկեֆալիններ և այլն)
առաջացմանկայունարգելակմամբկամ
ավելցուկովևայլն:

Եվ վերջապես, ի հայտ են գալիս
տվյալ թմրատեսակին հատուկ զրկան
քի համախտանիշի (աբստինենտային)
նշաններ` թմրամիջոցի կամ հոգեմետ
նյութիհերթականդեղաչափիընդունման
անհագուրդ ցանկություն` զուգակցված
խորըհոգեկանևֆիզիկականանախորժ
զգացումներով, մարմնի կոտրատվա
ծություն,անքնություն, լուծ, նոխկանք և
փսխում, գերգրգռվածություն կամ ան
տարբերությունևայլն:Եթեկազրկանքի

համախտանիշ,ապակարելիէասել,որ
հիվանդիմոտարդենձևավորվելէֆիզի
կական կախվածություն, երբ թմրամոլը
ստիպվածէլինումարդենիրֆիզիկական
տառապանքներըմեղմելուհամարկրկին
ուկրկինթմրամիջոցներօգտագործել:

Առաջացած արատավոր օղակն ի
վերջոհանգեցնումէանձիհոգեկանևսո
ցիալականլրիվդեգրադացիայի:

Թմրամիջոցների չարաշահումն իր
բնույթովքրեածին է։Թմրամիջոցի հենց
սկզբնական օգտագործումից առաջինը,
որ զգացվում է՝ դա ինքնավերահսկողու
թյան թուլացումն է: Այն հանգեցնում է
տարբեր հանցագործությունների կա
տարմանը:Թմրամոլությամբպայմանա
վորված հանցագործությունները կարող
են դասվել թմրահարբածության վիճա
կումկատարվողհանցագործությունների
շարքին,կարողենլինելթմրանյութձեռք
բերելու միջոցներ հայթայթելու նպա
տակով կատարվող հանցագործություն
ներ,կազմակերպվածհանցավորության՝
թմրաբիզնեսիդրսևորմանձևևայլն4:

Թմրամոլությունը նպաստում է նաև
մարդուկյանքիդեմուղղվածբռնարարք
ների թվի ավելացմանը, քանի որ որոշ
տեսակի թմրանյութեր օգտագործելիս
մարդը դառնում է ավելի ագրեսիվ, նրա
համար դյուրին է դառնում ցանկացած
հակաօրինական արարք կատարելը:
Թմրանյութերի ազդեցության տակ կա
տարվում են բռնություններ, ծեծկռտուք
ներ, մարմնական վնասվածքներ, շա
հադիտական հանցագործություններ և
այլն5:

Տարբեր երկրներում և տարբեր ժա
մանակներում իրականացված քրեաբա
նական բազմաթիվ հետազոտություններ
ցույցենտվել,որթմրամոլություննառա
ջինհերթինախտահարումէերիտասար
դությանը,որնիվիճակիչիլինումդիմա
կայելու թմրամիջոցը գոնե մեկ անգամ
փորձելու գայթակղությանը և հենց այդ
մեկանգամնէլդառնումէճակատագրա
կան6:
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Թմ րա մո լու թյան դր դա պատ ճառ նե րը

Շատ հաճախ երիտասարդները,
հատկապես դեռահասության շրջանում,
հայտնվում են թմրամոլների խմբերում
կամ հանդիպում թմրամիջոց օգտագոր
ծողների: Գործնականում գրեթե բո
լոր տղաներն իրենց կյանքի ընթացքում
թմրամիջոցօգտագործելուառաջարկեն
ստանում:Շատերնենկյանքումտարբեր
դժվարություններիևխնդիրներիհանդի
պում, սակայն մարդկանց միայն փոքր
մասնէդառնումթմրամոլ:Իսկինչումեկն
ընկնում է թմրամիջոցներից կախվածու
թյան մեջ, իսկ մյուսը` ոչ, թեև երկուսի
վրա էլազդում ենարտաքին նույն գոր
ծոնները:

Ինչու է անհատը փորձում այս կամ
այնհոգեներգործուննյութը,թեևշատան
գամնաքաջգիտակցումէ,որդաանթույ
լատրելիէևվտանգավոր:Սաբացատրել
միայն «ավելորդ» հետաքրքրասիրու
թյամբ`բավարարչէ(ևհետո`ո՞վկարող
է պնդել, այն ավելորդ հետաքրքրասի
րությունէ,թե`ոչ):Բայց,ամենդեպքում,
թմրամիջոցըփորձումէտվյալանձըևոչ
թե մեկ ուրիշը: Ուրեմն, դրդապատճառ
ներըպետքէնախևառաջփնտրելանձի
մեջ:Այսինքն՝թմրամոլությանևթունամո
լությանսկիզբըթաքնվածէտվյալանձի
«ներաշխարհում», որը պայմանակա
նորենկարելիէանվանելայդանձիան
հատականությամբ պայմանավորված
դրդապատճառներ:

Իհարկե,պետք է նշել, որանձի մոտ
կարող են հանդեսգալ նաևհակառակը՝
«պաշտպանական» վարքագծեր, որոնք
տվյալանձինանընդհատհետենմղելու
թմրամիջոցփորձելուց`անկախնրանից,
որիրշրջապատումդաընդունվածէ,որ
դրա օգտագործումը կնպաստի ընկեր
ներիմոտ«հեղինակություն»ձեռքբերե
լունևայլն:Այդպիսի«պաշտպանական»
գործոններից են սառնասրտությունը,
կշռադատված մտածելակերպը, «ոչ»
ասելու բարդույթից զերծ լինելը և այլն:
Անձի բնավորության առանձնահատ
կությունները ձևավորվում և հղկվում են

նրազարգացմանուդաստիարակության
ընթացքում և շատ անգամ կախված են
ծնողների, դաստիարակների, ուսուցիչ
ների և հասակակիցների ազդեցությու
նից:

Պատկերացրեք, որ դեռահասն ունի
թմրամիջոց փորձելու «ներքին ռեզերվ
ներ»: Որպեսզի շղթանփակվի, պետք է
որևէ մեկնայդ թմրամիջոցնառաջարկի
կամվաճառիկամհյուրասիրիևայլն:Այ
սինքն՝անհատականդրդապատճառներն
առանձին վերցված անհրաժեշտ, բայց
հաճախ ոչ բավարար պայմաններ են`
հոգեներգործուն նյութերի չարաշահման
առաջին փորձերը սկսելու համար: Որ
պեսզիանհատըփորձիորևէթմրամիջոց
կամհոգեմետնյութ,հաճախնրանպետք
էլինումնպաստողարտաքինմիջավայր,
ինչպիսիքեն՝ընկերներիազդեցությունը,
թմրամիջոցների տարածվածությունն ու
մատչելիությունը, թմրամիջոցօգտագոր
ծելու մոդան և հետաքրքրասիրությունը,
կենցաղային դժվարություններն ու այլ
անձնականխնդիրներ:Այսամենովձևա
վորվում ենանհատին շրջապատողար
տաքինմիջավայրիգործոնները:

Արտաքինգործոններնիրենցհերթին
կարողեննպաստելկամկանխել(նայած,
թե որ կողմն է գերակշռում` նպաստողը,
թե՝պաշտպանականը)անձիթմրամիջոց
կամ հոգեմետ նյութ չարաշահելուն:Այս
գործոնները հաճախ հանդես են գալիս
որպես թմրամիջոց կամ հոգեմետ նյութ
չարաշահելուանհրաժեշտ, բայց ոչ բա
վարարպայմաններ:

Ի մի բերելով նշենք, որ հոգեներգոր
ծուն նյութն առաջին անգամ փորձելուն
նպաստումեներկուհիմնականգործոն
ներ.

1. Մարդու անհատական ռիսկային
(նպաստող)առանձնահատկությունները,

2. Արտաքին ռիսկային (նպաստող)
գործոնները:

Այսգործոններիցառնվազնմեկիառ
կայություննարդենբավարարէ,որանձը
սկսի որևէ հոգեներգործուն նյութ չարա
շահելուիրառաջինքայլերը:Ընդորում՝
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սրա հավանականությունը մեծանում է,
երբ վերոհիշյալ երկու գործոնները միա
ժամանակենհանդեսգալիս7:

Այսպիսով՝թմրամիջոցկամհոգեմետ
նյութ չարաշահելու համար գոյություն
ունեն արտաքին և ներքին գործոններ,
որոնցիցյուրաքանչյուրնիրհերթինունի
նպաստող կամպաշտպանական ենթա
գործոններ:

Թմ րա մի ջո ցի կամ հո գե մետ նյու թի 
կրկ նա կի չա րա շա հում

Ամենինչսկսվումէառաջինփոր
ձից:

Հաճախ ամաչկոտ և իր այս թույլ
կողմի մասին քաջ գիտակցող դեռահա
սը, փորձելով հոգեխթանիչ հաբ, վերա
փոխվում է ինքնավստահ և «նախկին»
բարդույթներիցզերծ«հզոր»միանձնա
վորության, որը կարող է իրենայնպիսի
արարքներ թույլ տալ, որ հետո զարմա
նալուէիրիսկ«քաջության»վրա:

Օրինակներըշատեն,իսկարդյունք
ները` հաճախ միևնույնը. դեռահասը
սկսում է կրկնակի անգամ օգտագործել
նույն թմրամիջոցը կամ էլ փորձարկում
մեկուրիշը`«ավելիլավը»:

Այսփուլումդարձյալամենինչկախ
ված է թե՛ անհատից և թե՛ շրջապատող
միջավայրից: Մեծ նշանակություն է
ստանումնաևնրատեղեկացվածության
մակարդակն այն խնդրի շուրջ, որի մեջ
ինքը սկսել է աստիճանաբար մխրճվել:
Նակարողէանգամչգիտակցել,որար
դեն հայտնվել է քրեական պատասխա
նատվությանդաշտում:

Կան միմյանց լրացնող մի շարքտե
սություններ, որոնց հեղինակները փոր
ձումենբացատրել, թեինչու էանհատը
չարաշահում այս կամայն թմրամիջոցը
կամ որևէ հոգեմետ նյութ:Օրինակ, ժա
ռանգականության տեսության կողմնա
կիցներըպնդում են, որամեն ինչի, այդ
թվում՝թմրամոլությանևթունամոլության
հիմքում ընկած է այդ անձի ժառանգա
կան նախատրամադրվածությունը: Այս
տեսությամբ է բացատրվումայն երևույ
թը,որնույնթմրատեսակնօգտագործող

տարբեր անձանց մոտ հակվածությունն
ու այնուհետև թմրամոլությունը զարգա
նում են տարբեր ժամանակաշրջաննե
րում:

Ըստ որոշ հետազոտությունների
թմրամոլությունը, թունամոլությունը և
հանցավորությունըպայմանավորվածեն
այն կոնֆլիկտներով, որոնց դեռահասը
հանդիպում է ևփորձում է լուծել հասու
նացման շրջանում: Իհարկե, այդ կոնֆ
լիկտներիհաջողլուծումըկամանլուծելի
մնալը`երկուդեպքումէլառաջէբերում
«հուզականփոթորիկ», որի հաղթահար
ման համար դեռահասները փորձում
են դիմել «չթույլատրված միջոցների»
և իրենց անդորրը վերագտնել «ուղեղը
թուլացնելով»: Ընդհանրապես, հոգե
բանները գտնում են, որ հանգստացնող
ազդեցությամբօժտվածթմրամիջոցներն
առաջինհերթինօգտագործումենսեփա
կան զայրույթը, նախանձը և կաշկանդ
վածությունը վերահսկելու նպատակով,
իսկ խթանիչ թմրամիջոցներն օգտա
գործում են հոգնածությունը և ընկճվա
ծությունը հաղթահարելու համար: Ու
րիշ հետազոտողներամեն ինչի հիմքում
դնում են ծնողերեխա փոխհարաբերու
թյունները. վաղտարիքում ունեցածխո
րը հիասթափությունները, ընտանեկան
կոնֆլիկտները, ծնողների և երեխաների
միջև ոչ ներդաշնակ փոխհարաբերու
թյունները,ինչպեսնաևանհետևողական
դաստիարակությունը8:Այսբոլորտեսու
թյուններնէլկարևորենևփոխլրացնում
ենմիմյանց:

Ամփոփելովպետքէնշել,որթմրամի
ջոցներիապօրինի օգտագործման կան
խարգելումըպետք է ներառիանհատա
կան, հանրային և շրջապատող միջա
վայրի գործոնների վրաազդողտարբեր
միջոցառումներ, որոնց նպատակը, վեր
ջինհաշվով,թմրամոլությանկամթունա
մոլությանորպեսխնդրահարույցերևույ
թի մեղմացումն է: Այս միջոցառումները
պետք է ներառեն տարբեր գործողու
թյուններ, որոնք ուղղված կլինեն առողջ
ևանվտանգվարքագծիձևավորմաննու
ամրապնդմանը:
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SOME ISSUES OF DRUG ADDICTION AND ILLICIT DRUG 
TRADE AND WAYS OF THEIR PREVENTION

Yeremia Asatryan
Criminolog  at the Scientific Research Center of Applied problems in

Criminology of National Bureau of Expertises RA
 
The article describes the issues of illicit drug trade, in particular, both the negative consequences of drug 

use and their abuse, as well as their crime generating issues. Detailed information about on the causes of the 
illicit use of drugs, their abuse, as well as on the conditions contributing to it is presented. The negative and 
dangerous consequences of drug abuse in particular by juvenile, as well as the effectiveness of measures for 
their early prevention are noted.

Keywords: drug addiction, crime, criminalistics, criminology, criminogenic effect, narcotic drugs.

НЕКОТОРЫЕ ВОПРОСЫ О НАРКОМАНИИ, О НЕЗАКОННОМ 
ОБОРОТЕ НАРКОТИКОВ И О ПУТЯХ ИХ ПРЕДОТВРАЩЕНИЯ

Еремия Асатрян
криминолог Научно-исследовательского центра прикладных проблем

криминологии Национального бюро экспертиз  РА

В статье рассматриваются вопросы незаконного оборота наркотиков, негативные последствия 
употребления наркотиков и злоупотребления ими, а также их влияние на рост преступности. Подроб-
но представлена информация о причинах незаконного использования наркотиков, злоупотребления 
ими, а также о способствующих  этому условиях. Отмечены негативные и опасные последствия зло-
употребления наркотиками, в частности несовершеннолетними, а также рассмотрены эффективные 
меры для предотвращения злоупотребления наркотиками на раннем сроке.

Ключевые слова:  наркомания,  преступность,  криминалистика,  криминология,  криминогенный 
эффект, наркотические средства.

 Բա նա լի բա ռեր - թմ րա մո լու թյուն, հան ցա վո րու թյուն, քրե ա բա նու թյուն, կրի մի նա լո գի ա, կրի մի-

նո գեն ազ դե ցու թյուն, թմ րա մի ջոց ներ։
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ՀՀ քրեական դատավարության գոր
ծող օրենսգիրքը (այսուհետև՝ ՀՀ

ՔԴՕ)ցուցմունքիստուգումըտեղում՝որ
պեսառանձինքննչականգործողություն
չինախատեսում,թեևքննչականպրակ
տիկայումայնտարածումունի:

Այս առիթով պետք է նշել, որ մեր
ուսումնասիրություններըցույցենտալիս,
որ քննչական ու դատական պրակտի
կայում, ըստ էության, նշված քննչական
գործողությունը հանդիպում է, սակայն
այններկայացվումէ՝ամրագրվումէայլ
քննչականգործողության,այնէ՝քննչա
կանփորձարարության կամ, լավագույն
դեպքում, տեղում հարցաքննության կա
տարման տեսքով: Նշված քննչական
գործողության և քննչական փորձարա
րության տարբերություններն ակնհայտ
են,միայննշենք,որայսքննչականգոր
ծողության շրջանակում փորձնական,
ստուգողականբնույթիգործողություններ
չենկարողկատարվել,միբան,որըբնո
րոշ է միայն քննչական փորձարարու
թյանը: Ինչ վերաբերում է հարցաքննու
թյանկատարմանըտեղում,ապապետք
է նշել, որայս քննչական գործողության
նպատակներն ու խնդիրներն էականո
րեն տարբերվում են հարցաքննության
նպատակներից ու խնդիրներից, այն իր
բնույթով նպատակաուղղված է արդեն
հարցաքննության ընթացքում ստացված
տվյալների ստուգմանը, հետևաբար մեկ
հարցաքննությանմիջոցովմեկայլհար
ցաքննությամբ ստացված տվյալների
ստուգումը,կարծումենք,տակտիկապես
արդարացվածչէ,ևավելին,տեղումցուց
մունքի ստուգման հոգեբանական հիմ
քերն այլ են, քան հարցաքննությանը և
այլն:

Տեղին է մեջբերել պրոֆեսոր Լ. Պ.
Օհանյանի այն միտքը, որ ցուցմունքի
ստուգումը տեղում քննչական գործո
ղությունն իրականացվում է նոր փաս
տական տվյալների պարզաբանման,
ստուգվող գործողությունների տեղի և
այլ հանգամանքների ճշտման, ինչպես
նաև վկայի, տուժողի, կասկածյալի, մե
ղադրյալիցուցմունքներիճշմարտացիու
թյան բացահայտման և դրանք դեպքի
իրադրությանհետհամադրելունպատա
կով:Ցուցմունքըտեղումստուգելնարտա
հայտվում էնրանում,որհարցաքննված
անձը տեղում վերարտադրում է քննվող
իրադրությանհանգամանքները,որոնում
և ցույց է տալիս գործի համար նշանա
կությունունեցողփաստաթղթեր,հետքեր,
ցուցադրում է որոշակի գործողություն
ներ,որոնքմիայնդեպքիտեղումէհնա
րավոր կամնպատակահարմար, ցույց է
տալիս,թեինչպիսիդերենկատարելայս
կամայնառարկաները,որոշակիէդարձ
նումիրնախկինցուցմունքները1:

Այսպիսով, անվիճելի է ցուցմունքի
ստուգումըտեղում քննչական գործողու
թյանանհրաժեշտություննուարդյունա
վետությունը քննչական ու դատական
պրակտիկայում:

Թերևսայսհանգամանքովէպայմա
նավորված ՀՀ քրեական դատավարու
թյան նոր օրենսգրքի նախագծի (այսու
հետև՝Նախագիծ)ցուցմունքիստուգումը
տեղումորպեսառանձինքննչականգոր
ծողություննախատեսելը:

Նախագծի 225րդ հոդվածը սահմա
նումէ.

Ցուցմունքըտեղումստուգելը.
«1. Ցուց մուն քը տե ղում ստու գե լը նա-

խա պես հար ցաքնն ված ձեր բա կալ ված 

ՎահեԵՆԳԻԲԱՐՅԱՆ

Իրավաբանական գիտությունների դոկտոր, պրոֆեսոր

ՏԵՂՈՒՄՑՈՒՑՄՈՒՆՔԻՍՏՈՒԳՄԱՆԽՆԴԻՐՆԵՐԸ
ԵՎՏԱԿՏԻԿԱԿԱՆՀՆԱՐՔՆԵՐԻՀԱՄԱԿԱՐԳԸ
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ան ձի, մե ղադ րյա լի, տու ժո ղի կամ վկայի 
կող մից իր ցուց մուն քի պար զա բա նումն է 
այն վայ րում, որ տեղ տե ղի ու նե ցած ի րա-
դար ձու թյուն նե րը նկա րագր ված են ե ղել 
այդ ցուց մուն քում:

2. Տե ղում ցուց մուն քի ստու գու մը 
սկսե լուց ա ռաջ քն նի չը նա խա պես հար-
ցաքնն ված ան ձին ա ռա ջար կում է ցույց 
տալ այն վայ րը, որ տեղ պետք է ստուգ-
վի նրա ցուց մուն քը, այ նու հետև տե ղում 
վե րար տադ րել ստուգ ման են թա կա ցուց-
մուն քը` զու գա հե ռա բար կա տա րե լով 
ո րո շա կի գոր ծո ղու թյուն ներ և մատ նա-
ցույց ա նե լով վա րույ թի հա մար նշա նա-
կու թյուն ու նե ցող հետ քե րը, ա ռար կա-
ներն ու փաս տաթղ թե րը:

3. Ար գել վում է միև նույն տե ղում մե-
կից ա վե լի ան ձանց ցուց մունք նե րի մի ա-
ժա մա նա կյա ստու գու մը: 

4. Ցուց մուն քը տե ղում ստու գե լու 
ար դյունք ներն ար ձա նագ րե լուց հե տո, 
ե թե նախ կին ցուց մուն քի և տե ղում դրա 
ստուգ ման ար դյունք նե րի միջև առ կա 
է հա կա սու թյուն, քն նի չը պար տա վոր է 
ցուց մունք տված ան ձին հար ցաքննել 
հա կա սու թյան պատ ճա ռը պար զե լու 
նպա տա կով»:

Ցուցմունքիստուգումըտեղում՝որպես
առանձին քննչական գործողություն դի
տարկելիս անհրաժեշտ է նկատի ունե
նալ,որնորապացույցներձեռքբերելու,
ինչպեսնաևարդենստացվածապացույ
ցը ստուգելու նպատակով այն բաղկա
ցածէհետևյալտարրերից.

1. արդենհարցաքննվածանձիցուց
մունքներից՝ կապված քննվող իրադար
ձությանհետ,

2.  իրադարձության հետ կապված
միաժամանակցուցմունքներտալուց,

3. առանձին գործողությունների ցու
ցադրումից:

Մասնագիտական գրականության
մեջնշվումէ,որինչպեսքննչականփոր
ձարարությունը,այնպեսէլնշվածքննչա
կանգործողություննուղղվածէփաստա
կան տվյալների (ինչպես և քննչական
փորձարարության գերակշիռ դեպքե

րումնախապեսհարցաքննվածանձանց
ցուցմունքների) ստուգմանըևճշգրտմա
նը, արտահայտվում է քննվող դեպքի
հանգամանքներիևիրադրությանվերա
կանգնմանը, որոշակի գործողություննե
րիցուցադրմանը2:

Տեղում ցուցմունքի ստուգումը հա
մալիրգործողությունէ:Դրաընթացքում
տրվում են ցուցմունքներ, ուսումնասիր
վում ևամրագրվում են իրադարձության
տեղիհանգամանքները,երբեմնկատար
վում են ստուգողական գործողություն
ներ (որպես կանոն, որոշակի գործողու
թյուններիկատարմանհնարավորության
ստուգման համար), իրականացվում են
առանձինհետքերիևիրեղենապացույց
ների որոնողական գործողություններ:
Այս առումով մասնագիտական գրակա
նությանմեջմիանգամայնարդարացիո
րեննշվումէ,որտեղումցուցմունքիստու
գումնունիբարդճանաչողականկառուց
վածք3: Այն իր մեջ ներառում է ինչպես
վերբալ (բառային արտահայտությամբ)
տեղեկատվության ստացման հնարք
ներ, այնպես էլ ֆիզիկական տվյալներ,
այսինքն՝ տեղանքի առանձնահատկու
թյուններըևայլն:Այլկերպ՝տեղումցուց
մունքի ստուգման ընթացքում քննիչն
իրականացնումէինչպեսհարցման,այն
պես էլ դիտարկման գործողություններ,
ընդ որում՝ միաժամանակ համադրելով
դրանց արդյունքները ցուցմունքների ու
տեղանքի հատկանիշների համապա
տասխանությանկամանհամապատաս
խանությանհարցըլուծելուհամար4:

Այսպիսով, ցուցմունքների ստուգումը
տեղումհամադրումէմիշարքքննչական
գործողություններիորոշտարրեր՝դեպքի
տեղում հարցաքննության, դեպքի տե
ղի զննության, քննչականփորձարարու
թյան, խուզարկության: Որոշ քննչական
գործողություններիտարրերիհամադրու
մը ցուցմունքների ստուգումը տեղում
քննչական գործողությունը դարձնում է
ապացույցներիստացմանարդյունավետ
միջոց:Սակայն,ինչպեսարդեննշելենք,
այնսկզբունքորենտարբերվումէնշված
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քննչական գործողություններից, ինչպես
քրեադատավարական,այնպես էլտակ
տիկականառումներով:

Քննության ընթացքում,տեղում ցուց
մունքի ստուգման ճանապարհով կարող
ենլուծվելմիշարքխնդիրներ:

Դրանցից,որպեսհիմնական,կարելի
էառանձնացնելհետևյալը՝

•	 Որոշակի անձի ցուցմունքներում
պարունակվող ապացույցների
ստուգումըևճշտումը:

•	 Քննչականվարկածներիստուգու
մը:

•	 Նոր ապացույցների ստացումը:
Այդպիսիապացույցներկարողեն
լինել, մասնավորապես, հանցա
գործության նախկինում անհայտ
հետքեր ևայլ իրեղենապացույց
ներ:

Սակայն նույնիսկ այն դեպքում, երբ
տեղում ցուցմունքի ստուգման ընթաց
քում հանցագործության նոր նյութական
հետքերգտնելչիհաջողվում,այդքննչա
կան գործողության արդյունքներն ու
նենում են կարևոր նշանակություն: Եթե
անձը տեղանքում լավ է կողմնորոշվում,
իսկ ցուցմունքները, որոնք նա վստահ
տալիսէընթերականերիներկայությամբ,
համապատասխանում են տվյալ միջա
վայրինևգործովհավաքվածապացույց
ներին,ապաայդփաստըքննվողգործի
համարնորապացույցկարողէդառնալ:
Եթեանձը,որիցուցմունքներըստուգվում
են,չիկարողցույցտալդեպքիտեղիճա
նապարհը, իսկ նրա ցուցմունքները չեն
համընկնումմիջավայրիևտեղումհայտ
նաբերված հետքերի հետ, դա նույնպես
ապացուցողական նշանակություն ունի,
քանի որ հերքում է համապատասխան
վարկածը:

Կարողենքփաստել,որմիանգամայն
իրավացի են այն հեղինակները, որոնք
գտնումեն,որտեղումցուցմունքիստուգ
մանընթացքումկարողէուսումնասիրվել
ոչ միայնորոշակիտեղանքիփաստացի
իրադրությունը,այլևկարողենհայտնա
բերվել և վերցվել գործի քննության հա

մարնշանակությունունեցողնորհետքեր
կամօբյեկտներ5:

Տակտիկական տեսանկյունից տե
ղումցուցմունքիստուգմաննա խա պատ-
րաս տա կան փու լըբաղկացածէմիշարք
տարրերից: Անձի հարցաքննության ըն
թացում, որի ցուցմունքները ստուգման
կարիքունեն,անհրաժեշտէպարզելվեր
ջինիս տեղեկացվածության աստիճանը
տեղի ունեցած իրադարձության վայրի,
դեպքի տեղ տանող ուղղության մասին,
ինչպես նաև ճշգրտել հարցաքննվողի
պատրաստակամությունը՝ մասնակցելու
տեղում ցուցմունքի ստուգմանը: Որպես
կանոն,այս և մյուս հարցերըպարզվում
են սկզբնական հարցաքննության ըն
թացքում, սակայնառանձինդեպքերում,
եթե նշված հարցերը չեն արտացոլվել
նախնական հարցաքննության արձա
նագրությանմեջ,կարողէայդնպատա
կով կատարվել լրացուցիչ հարցաքննու
թյուն: Ընդ որում՝ կասկածյալին կամ
մեղադրյալինպետք էպարզաբանել, որ
տեղումցուցմունքներիստուգմանըմաս
նակցելըբխումէնրանցշահերից,քանի
որայնկարողէվկայելանկեղծզղջալու
մասին և, վերջին հաշվով, կհանգեցնի
պատժաչափինվազեցմանը:

Միաժամանակհարկէպարզելկաս
կածյալի կամ մեղադրյալի իրական
մտադրությունները, երբ վերջինս համա
ձայնում է մասնակցելտեղում ցուցմուն
քիստուգմանը:Անհրաժեշտէնկատիու
նենալ, որայսքննչականգործողության
կատարմանը մասնակցելու նպատակը
կարող է լինել ինչպեսանկեղծձգտումը՝
ապացուցելուիրզղջումը,այնպեսէլփա
խուստի դիմելու փորձը՝ ազատության
մեջ մնացած հանցակիցների հետ կապ
հաստատելը, դեպքի տեղում մնացած
հետքերն ու իրեղեն ապացույցները վե
րացնելը և այլն: Ուստի, այս քննչական
գործողության կատարման վերաբերյալ
որոշումընդունելով՝անհրաժեշտէհաշվի
առնել կատարված հանցագործության
բնույթի, քննության հնարավոր հակազ
դեցության, ստուգման կազմակերպման
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վայրի,և,հատկապեսկասկածյալիկամ
մեղադրյալի անձի վերաբերյալ ամբող
ջական տեղեկատվությունը: Առանձին
դեպքերում (օրինակ, եթե ցուցմունքները
պետքէստուգվենխիտբնակեցվածբնա
կավայրում՝տարատեսակ շինություննե
րով,որտեղդժվարէապահովելանհրա
ժեշտ անձնակազմ, իսկ կասկածյալը
կամ մեղադրյալը փախչելու հակում ու
նեն), նպատակահարմար է ընդհանրա
պես հրաժարվել տվյալ քննչական գոր
ծողության կատարումից: Բոլոր դեպքե
րումցուցմունքիստուգումըտեղումպետք
է կատարել՝ ապահովելով կասկածյալի
կամ մեղադրյալի նկատմամբ ուժեղաց
վածհսկողությունևգործել՝ըստնախա
պեսմշակվածմանրակրկիտպլանի:

Տեղումցուցմունքիստուգումիրակա
նացնելու ժամանակի ընտրության հա
մարպետքէնկատիունենալ,որնպատա
կահարմար է այն իրականացնել ցերե
կայինժամերին:Սակայնչիբացառվում
առանձինդեպքերումտեղումցուցմունքի
ստուգումը կատարել այլ ժամանակա
հատվածում,եթե,օրինակ,այնկապված
է անձի հնարավորությունները ճշտելու
հետ՝կարողէնաարդյոքցույցտալուղ
ղությունըևկողմնորոշվելերեկոյանկամ
գիշերայինժամերին, եթեանհրաժեշտ է
ընտրելայնպիսիպահ,երբտվյալվայրը
սակավամարդ է, չկատրանսպորտային
միջոցներիերթևեկությունևայլն:

Տեղանքի նախնական ծանոթաց
մանընթացքումքննիչըպարզումէդեպ
քի տեղի դիրքը, դեպի այնտեղ տանող
երթևեկության ուղղությունը, որոշում է
երբ և ինչպիսի անձնակազմ է անհրա
ժեշտ:Ընդորում՝անհրաժեշտէառավե
լագույնս թուլացնել տեղի բնակչության
ուշադրությունը նախատեսվող քննչա
կանգործողությանկատարմանվրա:Տե
ղանքին ծանոթանալուց հետո մշակվում
է տեղում ցուցմունքի ստուգման պլանը:
Անհրաժեշտ է հստակեցնել ստուգման
վայրը և ժամանակը, մասնակիցների
կազմը, տրանսպորտային միջոցները և
գիտատեխնիկական միջոցները, որոնք

նախատեսվում ենօգտագործել, ինչպես
նաև դրա կատարման ընթացքը՝ ելակե
տը, որտեղից պետք է խումբը շարժվի
դեպի ստուգման վայր, երթևեկության և
տեղումաշխատանքի բաշխմանկարգը,
ժամանակի ճիշտ հաշվարկը: Պլանին
կարողենկցվելնաևերթևեկությանգրա
ֆիկականսխեմաներըևմասնակիցների
տեղաբաշխումը:

Տեղում ցուցմունքի ստուգման պար
տադիրմասնակիցներիթվինենդասվում՝
քննիչը, անձը, որի ցուցմունքները նա
խատեսվում է ստուգել (տուժողը, վկան,
կասկածյալը, մեղադրյալը), ընթերակա
ները, իսկ ոչպարտադիր մասնակիցներ
կարող են լինել մասնագետները, ան
վտանգության,հետաքննությանմարմնի
աշխատակիցները, անհրաժեշտության
դեպքում՝ տեսուչկինոլոգը, ինչպես նաև
անձինք, որոնք պատասխանատու են
բարդևբազմաբովանդակտեխնիկական
աշխատանքներիհամար:

Ոչպարտադիր մասնակիցների շար
քումառավելկարևորդերենխաղումմաս
նագետները: Գործնականում առավել
հաճախօգտագործվումէքրեագետմաս
նագետիօգնությունը,որնապահովում է
տեղումցուցմունքիստուգմանընթացքիև
արդյունքների ամրագրումը գիտատեխ
նիկական միջոցների օգնությամբ, ինչ
պեսնաևհետքերիևիրեղենապացույց
ների հայտնաբերումն ու առգրավումը:
Եթե ստուգման ընթացքում հնարավոր է
դիակիկամդրամասերիհայտնաբերում,
ապա անհրաժեշտ է հրավիրել դատա
կանբժիշկ:Տեխնիկականօգնականներն
անհրաժեշտ հմտություններ և սարքա
վորումներ ունեցող անձինք են, ովքեր
հրավիրվումենայնդեպքերում,երբնա
խատեսվում է կատարելփորման, ջրում
որոշակիառարկաներիորոնմանևնմա
նատիպայլաշխատանքներ:

Տեղումցուցմունքիստուգմանժամա
նակ կիրառվող հիմնական տեխնիկա
կանմիջոցներիցեն.

1. Որոնողական տեխնիկա (դիակ
որոնող սարք, մետաղորոնիչ, մագնիսա
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կանորոնիչսարքևայլն):
2.Քննչականգործողություններիըն

թացքիևարդյունքներիամրագրմանմի
ջոցներ (ֆոտոխցիկ, ձայնագրող սարք,
տեսախցիկ և այլն): Անհրաժեշտության
դեպքումքննիչըկարողէնախապեսհո
գալ փաթեթավորման նյութերի և կապի
միջոցներիմասին:

Տեղում ցուցմունքի ստուգումը կա
տարվում է ընթերակաների մասնակցու
թյամբ:

Այս քննչական գործողության կա-
տար ման փու լում անհրաժեշտ է պահ
պանելորոշտակտիկականպահանջներ
և կիրառել համապատասխան հնարք
ներ:

Մասնագիտական գրականության
մեջառանձնացվումենտեղումցուցմուն
քիստուգմանհետևյալհիմնականտակ
տիկականհնարքները.

•	 լիարժեք նախաձեռնությանտրա
մադրում այն անձին, ում ցուց
մունքներըստուգվումենտեղում,

•	 տեղում ցուցմունքի ստուգման
առանձնացված իրականացում
յուրաքանչյուր կասկածյալի, մե
ղադրյալիկամվկայիհամար,

•	 ստուգվող ցուցմունքի և ցուցա
դրման անմիջական համատեղու
մը տեղում ցուցմունքի ստուգման
ժամանակ,

•	 ստուգվողցուցմունքիևտեղանքի,
առարկաներիանմիջականուսում
նասիրման համատեղումըտեղում
ցուցմունքիստուգմանժամանակ6:

Մասնավորապես, ստուգման ընթաց
քում չի թույլատրվում այնպիսի գործո
ղությունների կատարումը, որոնք նվաս
տացնումենմարդուպատիվնուարժա
նապատվությունը կամ վտանգավոր են
մասնակիցներիկյանքիուառողջության
համար:

Եթե անհրաժեշտ է կատարել նույն
գործովմիքանիանձանցցուցմունքների
ստուգում, ապա յուրաքանչյուր այդպի
սի գործողություն կատարվում է առան
ձին: Անձանց շփումը, որոնց ցուցմունք

ները նախատեսվում է ստուգել տեղում,
հնարավորինս արգելվում է: Արգելվում
է քննիչի կամ ցուցմունքների ստուգման
մյուս մասնակիցների հուշումներն ան
ձին,ումցուցմունքներըստուգվումեն:

Տեղում ցուցմունքի ստուգման ըն
թացքում իրականացվում են անհրա
ժեշտ որոնողական գործողություններ՝
հանցագործության նյութական հետքերը
հայտնաբերելունպատակով:Ընդորում,
եթեհաջողվումէհայտնաբերելորոշակի
առարկաներ,դրանքկարողենուսումնա
սիրվել,ինչպեսհայտնաբերման,այնպես
էլ այլ վայրում: Տակտիկապես առավել
նպատակահարմար է տեղում ցուցմուն
քի ստուգման հետևյալ ընթացակարգը:
Նախ, դրա մասնակիցներին, բացառու
թյամբանձանց,ումցուցմունքներըենթա
կաենստուգման,հրահանգավորումեն.
բացատրումենքննչականգործողության
նպատակը, յուրաքանչյուր մասնակցի
դերակատարությունը, իրավունքներն ու
պարտականությունները, նախատեսվող
աշխատանքի բնույթը: Այնուհետև հրա
վիրում են գլխավոր մասնակցին: Նրան
նույնպես պարզաբանում են քննչական
գործողությաննպատակը,ևսմեկանգամ
հարցնում,թեարդյոքպատրաստէմատ
նացույցանելդեպքիտեղըևպատմել,թե
ինչ է տեղի ունեցել: Դրական պատաս
խանիդեպքում վկանկամտուժողընա
խազգուշացվումենցուցմունքներտալուց
խուսափելուկամհրաժարվելուկամակն
հայտ կեղծ ցուցմունքներտալու համար
նախատեսված քրեական պատասխա
նատվության մասին: Այնուհետև տվյալ
անձին ստուգման մյուս մասնակիցների
հետ միասին առաջարկում են մոտենալ
դեպքի վայրին, կամ նստել տրանսպոր
տայինմիջոցներըևվարորդինցույցտալ,
թեորուղղությամբէպետքգնալ:

Անձը, որի ցուցմունքները ստուգվում
են,ինքնէընտրումերթևեկությանուղղու
թյունը, որոշում տեղամասերը և առար
կաները,որոնցվերաբերյալպետքէցուց
մունքտա,ընդորում՝մյուսմասնակիցնե
րըչպետքէմիջամտենդրան:
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Տակտիկական տեսանկյունից նպա
տակահարմար է, որպեսզի անձը, ում
ցուցմունքները ստուգվում են, գործողու
թյունները կատարի տեղում՝ տարածա
կանորեն մյուս մասնակիցներից որոշա
կիքայլառաջշարժվելով7:

Փախուստի կամ այլ սահմանազան
ցումների կանխարգելման նպատակով
կասկածյալի կամ մեղադրյալի նկատ
մամբ կիրառվում է ձեռնաշղթա: Տեղում
ցուցմունքիստուգմանընթացքումքննիչը
կարող է խնդրել կանգ առնել, որպեսզի
անձը,որիցուցմունքներըստուգվումեն,
կարողանա առավել մանրամասն նկա
րագրել, թե ինչ է տեղի ունեցել դեպքի
վայրում:Կանգառներկարողենկատար
վելնաևհետքերիևառարկաներիորոն
ման, լուսանկարահանումների նպա
տակով:Քննչականգործողությանբոլոր
մասնակիցները կարող են հարցեր տալ
միայնքննիչիթույլտվությամբ:

Անձին, որիցուցմունքները ստուգվում
են, թեև տրվում է որոշակի նախաձեռ
նություն, այնուամենայնիվ քննիչն է ղե
կավարում քննչական գործողությունը:
Վերջինս պետք է օպերատիվ լուծի բո
լոր կազմակերպչական հարցերը, ցան
կացածպահի լիովին վերահսկիտեղում
ցուցմունքիստուգմանամբողջընթացքը:
Ստանալով անհրաժեշտ տեղեկատվու
թյուն՝հարկէանընդհատգնահատելայն
և համադրել դեպքիտեղի իրադրության,
անձի՝արդենտվածցուցմունքների,ինչ
պեսնաևգործովհավաքվածմյուսապա
ցույցներիհետ:Որոշակիհակասություն
ների հայտնաբերման դեպքում համա
պատասխանհարցադրումներովպետքէ
ձգտելվերացնելայդհակասությունները:
Սակայն, եթե այնուամենայնիվ չի հա
ջողվումտեղում դրանքվերացնել,ապա
նպատակահարմար է ցուցմունք տված
անձին հարցաքննել՝ հակասության
պատճառըպարզելունպատակով:

 Միաժամանակ, քննիչը ձեռնարկում
է իրեղեն ապացույցների հայտնաբեր
ման և դրանցամրագրման ուղղությամբ
անհրաժեշտ որոնողական գործողու

թյուններ,ուսումնասիրումէհայտնաբեր
ված հետքերն ուառարկաները ևպետք
էպատրաստ լինիկանխել կասկածյալի
կամ մեղադրյալի հնարավոր փորձերը՝
քննության ընթացքը շեղելու կամ դժվա
րացնելուհանցավորնպատակներով:

Տե ղում ցուց մուն քի ստուգ ման ըն-
թաց քի և ար դյունք նե րի ամ րագր ման
հիմնական եղանակնարձանագրության
կազմումնէ:Արձանագրությաններածա
կան մասում ընդհանուր տեղեկություն
ներիհետմեկտեղ(դրակազմմանվայրը
և ամսաթիվը, քննչական գործողության
սկիզբնուավարտը,արձանագրությունը
կազմող անձի, ընթերակաների վերաբե
րյալտեղեկություն ևայլն), նշվում է, որ
անձին,որիցուցմունքըպետքէստուգվի,
տրվելէհարց,թեարդյոքնապատրաստ
էդեպքիտեղումկրկնելիրցուցմունքները
քննությանըհետաքրքրողմասովևորնա
դրականէպատասխանել:

Նկարագրական մասում մանրա
կրկիտ ներկայացվում է քննչական գոր
ծողությանընթացքը՝ըստայնանձիհա
ղորդումների, որի ցուցմունքները ստուգ
վում են՝ ինչ ուղղությամբ են շարժվել
մասնակիցները, որտեղ են կանգառներ
արել,որտեղևինչպիսիպարզաբանում
ներ է տվել նշվածանձը, ինչ գործողու
թյուններէցուցադրել,որտեղևինչպիսի
հանցագործությանհետքերենհայտնա
բերվելևայլն:

Արձանագրության նկարագրական
մասի կարևոր առանձնահատկություն
ներից է՝ այնտեղ միմյանց հաջորդող
գրառումները, ինչպես հարցաքննության
արձանագրության մեջ, կատարվում են
առաջինդեմքով,իսկգործողությունների
նկարագրությունը՝ երրորդ դեմքով: Ընդ
որում, գործողությունները, իրադրությու
նը և առարկաները նկարագրվում են ոչ
միայնայնտեսքով,որովհայտնաբերվել
ենտվյալպահին,այլևինչպիսինենեղել
դրանքդեպքիպահին:

Խմբիտեղաշարժմանգործընթացիցև
ցուցմունքներից բացի, որոնքտրվում են
յուրաքանչյուր վայրում, արձանագրու
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թյան մեջ արտացոլվում են քննիչի և
ստուգման մյուս մասնակիցների հար
ցերնուդրանցպատասխանները:

Արձանագրության եզրափակիչ մա
սումնշվումէ,թեինչպիսիտեխնիկակրի
մինալիստիկական միջոցներ են կիրառ
վել, որոշակիորեն ինչ է լուսանկարվել,
տեսագրվել:

Որպեսամրագրմանլրացուցիչմիջոց՝
կարող են հանդես գալ լուսանկարները,
որոնք հետագայում ձևակերպվում են
ֆոտոաղյուսակների տեսքով: Քանի որ
տեղում ցուցմունքի ստուգումը դինամիկ
գործողություն է, առավել արդյունավետ
էտեսաձայնագրումը, որը հնարավորու
թյուն է տալիս ակներև ցուցադրել ցուց
մունքի ստուգման գործընթացը: Հետա
գայումդրացուցադրությունըստեղծումէ
«ներկայությանզգացում»ևթույլէտալիս
ճշգրիտ գնահատելայդ քննչական գոր
ծողության ապացուցողական նշանա
կությունը:Տեսագրմաննախապատրաս
տությունըսկսվումէսցենարայինպլանը
մշակելուց:Սցենարայինպլանիառաջին
մասում (արձանագրությաններածական
մասում)կարողեննշվելինչպեսիրական
կադրպլանները, այնպես էլ դրանց հա
մար տեքստերը: Սկզբում ցուցադրվում
էքննիչիգտնվելուվայրը,ապա՝քննչա
կան գործողության մյուս մասնակիցնե
րը: Կադրերն ուղեկցվում են համաժա
մանակյա տեքստով: Օրինակ՝ ներկա
ներըպետք է լսեն, թե ինչպես է քննիչն
ընթերականերին բացատրում իրենց
իրավունքներնուպարտականություննե
րը, միաժամանակ պետք է տեսնեն ըն
թերականերին նաև արձանագրությունը
ստորագրելիս: Սցենարայինպլանիայդ

մասըբավականինմանրակրկիտէմշակ
վում:Ինչվերաբերումէդրաերկրորդմա
սին (արձանագրության նկարագրական
մասին), ապա այստեղ մանրակրկիտ
մշակումըո՛չհնարավորէ,ո՛չէլանհրա
ժեշտ: Քննիչը և մասնագետը պետք է
միայն«ընդհանուրնշենտեղանքիհատ
վածների նկարագիրը և դրվագները,
որոնքպետքէամրագրվեն»:Յուրաքան
չյուր ընդմիջում (կապված խմբի տեղա
շարժմանհետ,եթեայդժամանակտեղի
չի ունենում գործի համար որևէ էական
փոփոխություն) պետք է նշվի հետևյալ
տեքստով.« Տե սագ րու թյու նը վերսկս վում 
է …. Ժա մա նակ …»:

Տեսասցենարի եզրափակիչ մասը
կրկինմանրակրկիտմշակվումէ՝համա
ձայն այն փաստերի, որոնք արտացոլ
վում են արձանագրության եզրափակիչ
մասում:Անձիայն հայտարարությունից
հետո, որի ցուցմունքները ստուգվում
են, որ նա այլ լրացումներ չունի, և ըն
թերակաների՝ որ դիտողություն չունեն,
հետևում է տեքստը. «Ցուց մուն քի ստու-
գու մը տե ղում այս քա նով ա վարտ վում է: 
Խում բը վե րա դառ նում է քնն չա կան մար-
մին՝ տե սագ րու թյու նը դի տե լու: Ժա մա-
նակ …»

Այսպիսով՝ կարող ենք եզրակացնել,
որ միանգամայն արդարացված և ան
հրաժեշտէցուցմունքիստուգումըտեղում
քրեադատավարական օրենսդրությամբ
նախատեսել որպես առանձին քննչա
կան գործողություն, որն ունի ինչպես
իրենբնորոշնպատակներնուխնդիրնե
րը,այնպեսէլ՝տակտիկականհնարքնե
րիհամակարգը:

1 Տե՛ս Օհանյան Լ. Պ., Առաջարկություններ

ՀՀ քրեական դատավարության օրենսգրքի

որոշհոդվածներիվերաբերյալ,Պետություն

ևիրավունք,№3,Երևան,1998,էջ14:
2 Տե՛սБаев О.Я., Солодов Д.А., Производство 

следственных действий: криминалистиче-
ский ана лиз УПК России, Практика. Реко-
мендации, Практическое пособие. 2-е изд., 

испр. и доп., М., «Эксмо», 2010,էջ152:
3 Տե՛սХлынцов М.Н., Проверка показаний на 

месте/под ред. Д. П. Рассейкина, Саратов, 
1971, էջ 8; Чаднова И.В., Проверка и уточне-
ние показаний на месте: автореф. дисс. канд. 
юрид. наук, Томск, 2003,էջեր1314:

4 Տե՛սШейфер С. А., Следственные действия, 
Основания, процессуальные порядок и 
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доказа тельствен ное значение, М., էջեր128-
129; Стельмах В.Ю.,  Правовая природа, 
участники и про цессуальный порядок про-
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№ 3(29),էջ114:
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канд. юрид. наук, Томск, 2003, էջ 14:Мер-
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месте, М., 2009,էջ26:

6 Մանրամասնտե՛ս Аверьянова Т.В., Белкин 
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PROBLEMSOFTHECHECKINGOFTHETESTIMONYONTHE
SPOTANDTHESYSTEMOFTACTICALTRICKS


VaheYengibaryan

Doctor of Law, Professor

Thearticleisdevotedtotheproblemsofthetestimoniesonthespot,aswellasthelegalregulationsofthe
investigativeaction,itsproblemsandtacticsofexecution.ItisnoteworthythattheRACriminalProcedure
Code, in contrast to the draftCriminal ProcedureCode of theRepublic ofArmenia, does not provide a
separateinvestigation,althoughithasbeendisseminatedintheinvestigativepractice.Itisenshrinedinthe
formofafurtherinvestigativeaction,thatis,aninvestigativeexperiment,or,inbestcase,onsitetestimonies.

Inthisregard,theauthoremphasizesthemaindistinctivelineoftheinvestigativeactionandinvestigative
experiment,namely,inthecontextofthisinvestigativeaction,experimentalactionscannotbeperformed,
something that is typicalonly to investigativeexperiments.As for the interrogationprocess, it shouldbe
notedthatthegoalsandobjectivesofthisinvestigativeactionessentiallydifferfromtheobjectivesandissue
oftheinterrogation;itisintendedtoverifythedataobtainedduringtheinterrogation,andhenceverifythe
dataobtained throughanother interrogation, it isnot tactically justified, andmoreover, thepsychological
basisoftestimonyonthespotareotherthantheinterrogationetc.

Theauthorthenprovidesadetaileddescriptionofthetestimonyonthespotasaseparatetacticalsystem
ofactioninthecontextofpreparation,performanceandfixationofresults,bypresentingrecommendations.

Keywords: investigative action, testimony, verification, proof, tactical trick, criminal case, criminal-
procedural legislation.

ПРОБЛЕМЫ ПРОВЕРКИ ПОКАЗАНИЙ НА МЕСТЕ И 
СИСТЕМА ТАКТИЧЕСКИХ ПРИЕМОВ

Ваге Енгибарян
Доктор юридических наук, профессор

Статья посвящена изучению правовых основ проверки показаний на месте как следственного 
действия, возникающих при этом проблем и тактики проведения этих действий. Примечательно, что 
действующий Уголовно-процессуальный кодекс РА, в отличие от Проекта нового Уголовно-процес-
суального кодекса РА, не предусматривает проверку показаний на месте как отдельное следственное 
действие, несмотря на то, что в следственной практике оно достаточно распространено. Оно оформ-
ляется как следственный эксперимент или, в лучшем случае, как допрос на месте.

В этом аспекте автор подчеркивает основную отличительную черту следственного действия и 
следственного эксперимента: в рамках данного следственного действия экспериментальные про-
верочные действия не могут проводиться, т.к. это характерно только для следственных экспери-
ментов. Что касается допроса на месте, следует отметить, что цели и задачи данного следствен-
ного действия в целом отличаются от целей и задач допроса: по своему характеру оно направлено 
на проверку данных, полученных в ходе допроса, следовательно, проверка данных, полученных 
в ходе допроса, посредством другого допроса, тактически не оправдано, тем более, что психо-
логические основы проверки показаний отличаются от психологических основ допроса и т.д. 
Затем в статье дается подробное описание системы тактических приемов проверки показаний на        
месте как отдельного следственного действия. В контексте подготовки, проведения этого следствен-
ного действия и фиксации его результатов автор статьи внес свои предложения.

Ключевые слова:  следственное  действие,  показание,  проверка,  доказательство,  тактический 
прием, уголовное дело, уголовно-процессуальный кодекс.

 Բա նա լի բա ռեր  քննչական գործողություն, ցուցմունք, ստուգում, ապացույց, տակտիկական 

հնարք, քրեական գործ, քրեադատավարական օրենսդրություն:

RESUME - РЕЗЮМЕ
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Ապրանքագիտական փորձաքննու
թյունների իրականացման ընթաց

քում հատուկ ապրանքային խմբում են
ներառված ոսկերչական ապրանքները:
Ոսկերչական են կոչվում այն արտադ
րանքները, որոնք պատրաստվում են
թանկարժեք մետաղների համաձուլ
վածքներից (ոսկի, արծաթ, պլատին
և այլ), տարատեսակ գեղագիտական
մշակմամբ և համադրվում ու զարդար
վում են թանկարժեք, կիսաթանկարժեք,
շինվածքայինքարերովկամբնականու
արհեստականծագմանայլներառուկնե
րով1:

Ոսկերչական ապրանքները յուրա
հատուկ են, քանի որ վերջիններս իրեն
ցից որոշակի արժեք են ներկայացնում
նույնիսկ այն դեպքում, երբ կորցրել են
իրենց ապրանքային տեսքը, չեն կարող
ծառայելըստնպատակայիննշանակու
թյանկամունենակնհայտարտահայտ
վածարատներ2:Դատականապրանքա
գիտական փորձաքննության շրջանակ
ներում իրականացվող բազմակողմանի
հետազոտությունների օգնությամբ հնա
րավոր է լինում պարզել փորձաքննու
թյանըտրամադրվածոսկերչականիրերի
շուկայականարժեքներն՝անկախդրանց
ապրանքայինտեսքիցևվիճակից`գնա
հատելովվերջիններիսառկափաստացի
ապրանքային  չափորոշիչներն ու բնու
թագրերը:

Վարույթն իրականացնող մարմ
նի կողմից ապրանքագիտական փոր
ձաքննություն նշանակվում է տարբեր
քրեական գործերի կամ դեռևս նախա

պատրաստվող նյութերի շրջանակում,
կապված այնպիսի հանցագործություն
ների հետ ինչպիսիք են` գողությունը,
խարդախությունը, կաշառակերությու
նը, մաքսանենգությունը և այլն: Բոլոր
թվարկված դեպքերում, որպես կանոն,
նախաքննություն կամ հետաքննություն
իրականացնողմարմնին,առանձինդեպ
քերում նաև դատարանին հետաքրքրում
է,թեինչարժեքունենփորձաքննությա
նը տրամադրված զարդերը: Այն եզակի
հարցը,որնառաջադրվումէապրանքա
գետփորձագետին պարզման համար
հետևյալնէ`«Որոշելփորձաքննությանը
նեկայացված զարդի կամ այլ ոսկերչա
կանիրերիշուկայականարժեքըորոշա
կիժամանակահատվածիդրությամբ»:

Անհրաժեշտ է նշել, որ հարցադրման
այս ձևաչափը ոչամբողջական է, քանի
որ ապրանքագետը միայն իր հատուկ
գիտելիքների շրջանակում չի կարող
պատասխանելայս հարցադրմանը:Այս
դեպքումանհրաժեշտ էանցկացնել հա
մալիրփորձաքննություն,ներառելովնաև
նյութագիտական (մետաղագիտական),
իսկ ներառուկներ պարունակող ոսկեր
չական իրերի դեպքում նաև հեմոլոգիա
կանփորձաքննություններ:Առաջինհա
յացքիցոսկերչականիրերիշուկայական
արժեքիպարզումըչափազանցդյուրինէ,
սակայն դատական փորձաքննություն
ների ոլորտում, երբ գործ ունենք մարդ
կային ճակատագրերի հետ, հետազո
տությանընթացքում,նաևարդյունքների
վերլուծությանժամանակպետքէբացա
ռելյուրաքանչյուրվրիպակ:

ՇուշանՄՈՎՍԻՍՅԱՆ

ՀՀ ԳԱԱ « Փոր ձաքն նու թյուն նե րի զգային բյու րո» ՊՈԱԿ-ի 

ապ րան քա գի տա կան բաժ նի փոր ձա գետ 

ՈՉԱՄԲՈՂՋԱՊԵՍՈՍԿՈՒՑՊԱՏՐԱՍՏՎԱԾԶԱՐԴԵՐԻ
ԱՐԺԵՔԱՅԻՆՑՈՒՑԱՆԻՇՆԵՐԻՊԱՐԶՄԱՆ
ԱՊՐԱՆՔԱԳԻՏԱԿԱՆՓՈՐՁԱՔՆՆՈՒԹՅԱՆ

ԱՌԱՆՁՆԱՀԱՏԿՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐԸ
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Որպես հետազոտվող օբյեկտ այս
կամ այն զարդի շուկայական արժեքը
որոշակի ժամանակահատվածի դրու
թյամբպարզելուհամարփորձագետների
կողմիցկատարվումենմիշարքհետազո
տություններևայդհետազոտությունների
շղթայումշուկայականարժեքիորոշումը
հանդիսանում է վերջին օղակը: Կարելի
է ասել, որ դատաապրանքագիտական
փորձաքննություննշանակելուորոշմամբ
վարույթնիրականացնողմարմնիկողմից
առաջադրված հարցը փորձագետի հա
մարխնդիր է, որը ենթակա է լուծման և
որիհամարփորձագետըմտովիպետքէ
մոդելավորի այդ խնդրի լուծման, տար
բերակներըուառավելարդյունավետմե
թոդները:

Ինչպես հայտնի է, ցանկացած ապ
րանքի շուկայական արժեքի որոշման
համարկիրառվումենգնահատմաներեք
դասական մեթոդները` համեմատական,
ծախսայինևեկամտային:Ոսկերչական
իրերընույնպեսբացառությունչենևվեր
ջիններիս գնահատումը կատարվում է
հիշյալմեթոդներիցմեկիկամմիքանիսի
համադրմամբ:

Փորձաքննությանըտրամադրվածհե
տազոտելիօբյեկտհանդիսացողզարդե
րի հետազոտությունը սկսվում է արտա
քին ակնադիտական զննությունից: Ար
տաքին զննության ժամանակ կատար
վումէփորձաքննությանըտրամադրված
օբյեկտներիուսումնասիրություն`հետա
զոտելի օբյեկտի տեսակի, ձևի, առկա
վիճակի և այլ արտաքին տարերբակիչ
հատկանիշների հայտնաբերման նպա
տակով: Հետազոտելի օբյեկտի տարբե
րակիչ հատկանիշների հայտնաբերման
նպատակով զննությունը կատարվում է
բնական կամ արհեստական լուսավո
րությանպայմաններումակնադիտորեն,
իսկանհրաժեշտությանդեպքումօգտա
գործվում են խոշորացույց և/կամ ման
րադիտակ: Երբեմն, առանձին դեպքե
րում փորձաքննության լիարժեքությունն
ապահովելուհամարանհրաժեշտություն
է առաջանում կատարել հետազոտելի

օբյեկտի մասնակի վնասում կամ մաս
նակի ոչնչացում (միայն վարույթն իրա
կանացնողմարմնիկողմիցգրավորթույ
լատվությունստանալուցհետո):

Ամբողջապեսոսկուցպատրաստված
հետազոտելի օբյեկտների շուկայական
արժեքիորոշմանպրոցեսըբաղկացածէ
3առանձինփուլերից.

•	 զարդի բաղադրակազմում առկա
թանկարժեքմետաղիգնահատում,

•	 ներառուկների գնահատում (առ
կայությանդեպքում),

•	 զարդիպատրաստվածքիբարդու
թյանգործակցիորոշում։

Առաջին կետում նշված թանկարժեք
մետաղների գնահատման համար ան
հրաժեշտ են քիմիական հետազոտու
թյան արդյունքները զարդի բաղադրա
կազմումպարունակվողթանկարժեքմե
տաղիտեսակիևտոկոսայինպարունա
կության(հարգ)վերաբերյալ:

Զարդերի անբաժանելի մաս կազմող
ներառված քարերի արժեքի պարզման
համար անհրաժեշտ են հեմոլոգիական
հետազոտությամբ պարզված քարերի
ապրանքային բնութագրերը, քանի որ
գաղտնիքչէորբնականծագմամբքարե
րիարժեքնանհամեմատբարձրէարհես
տականճանապարհովստացվածանա
լոգներից:

Ինչ վերաբերում է պատրաստվածքի
կատարման բարդությամբ պայմանա
վորվածգործակցի որոշմանն ու կիրառ
մանը,ապագոյությունունենարդենիսկ
մշակվածգործակիցներ,որոնքյուրատե
սակեն՝կապվածզարդիտեսակից,գործ
վածքիտեսակից,նաևմիշարքայլգոր
ծոններով պայմանավորված, մասնավո
րապես`ՀՀշուկայիմշտադիտարկմամբ,
ուսումնասիրելով թանկարժեք մետաղի`
որպեսջարդոն1գրամիշուկայականար
ժեքիևորպեսզարդ՝1գրամիարժեքնե
րը,դրանցարժեքներիհարաբերությամբ
դուրս են բերվել անհատական գործա
կիցներզարդերիվերընշվածբնութագրե
րից ելնելով: Զարդերի համար մեր կող
մից հետազոտված, համադրված և տե
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ղայնացվածգործակիցները,ըստզարդի
տեսակիևգործվածքի,ներկայացվածեն
ստորև.

•	 ամուսնականմատանիներհարթ
1,3,

•	 թևնոցներառանցքարերի1,3,
•	 պարզգործվածքովվզնոցներ1,3,
•	 բարդգործվածքովվզնոցներ1,5,
•	 այլ արտադրատեսակներ առանց

ներառուկների (օրինակ` քարերի)
1,33։

Արտասահմանյան արտադրության
(ներկրված)զարդերիհամարկիրառվում
են մեթոդական ուղեցույցներում առկա
գործակիցները.

•	 ամուսնականմատանիներհարթ
1,5,

•	 թևնոցներառանցքարերի1,6,
•	 պարզգործվածքովվզնոցներ1,6,
•	 բարդգործվածքովվզնոցներ2,1,
•	 այլ արտադրատեսակներ առանց

ներառուկների (օրինակ` քարերի)
1,64։

Հետազոտելի օբյեկտի վերաբերյալ
անհրաժեշտ բոլոր ելակետային տվյալ
ների հավաքագրումից և վերլուծությու
նից  հետոկարելի է հաշվարկելամբող
ջական զարդի շուկայական արժեքը,
որը,որպեսկանոն,կատարվումէհամե
մատականևծախսայինմեթոդներիհա
մադրման արդյունքում։ Այսպես, համե
մատական մեթոդի կիրառման էությունն
այսդեպքումայնէ,որփորձագետիկող
միցպետքէազատմրցակցայինշուկա
յում հայտնաբերել հետազոտելի օբյեկ
տիապրանքայինբնութագրերիննույնա
կան անալոգների փաստացի վաճառքի
դրվածկամարդենիսկկատարվածգոր
ծարքիառնվազներեքտվյալ`միջինար
ժեքձևավորելուհամար:

Այս մեթոդի թերությունը կայանում
է նրանում, որ շատ հաճախ հետինամ
սաթվերի դրությամբ ապրանքի արժեքը
ստույգպարզել չիհաջողվում:Այսդեպ
քերումիրականացվողփորձաքննության
սխալանքըբացառելուկամնվազագույ
նիհասցնելուհամարկատարվումէ շու

կայականարժեքիորոշումգնահատման
ծախսային մեթոդով հետևյալ բանաձևի
կիրառմամբ.

Ազ=Գ×Աթմ×Ք(1)
որտեղ՝

Ազզարդիշուկայականարժեքնէ,
Գ գործակիցնէհամապատասխան

զարդիհամար,
Աթմ  թանկարժեքմետաղի արժեքն

է`տվյալժամանակահատվածիհամար,
Քգնահատվողհետազոտելիօբյեկ

տիքաշնէ։
Ներառուկներպարունակողզարդերի

դեպքումստացվածարդյունքինգումար
վում են նաև վերջիններիս գնահատված
արժեքները,ըստանհատականհատկա
նիշների:

Հիշյալ երկու մեթոդների կիրառ
մամբ ստացված արդյունքների համար
ընտրվածկշռայինգործակիցներիմիջին
թվաբանականով ստացվում է հետազո
տելիօբյեկտիմիջինշուկայականարժե
քը՝պարզմանենթակաժամանակահատ
վածիդրությամբ:

Հարկէնշել,որշատհաճախքիմիա
կան հետազոտության արդյունքներով
պարզվում է, որ հետազոտելի օբյեկտի
իրանը` հիմնակմախքը, պատրաստված
է էժանագին մետաղից (արծաթի կամ
պղնձի համաձուլվածքից), իսկ արտա
քին մակերևույթին նստեցված է ոսկու
խառնուրդի շերտ կամ այլ կերպ ասած
ոսկեջրվածէ(տե՛սնկ.1):

Նկ.1
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Ստացվում է, որ փորձաքննությանը
ներկայացված հետազոտելի օբյեկտն
ամենևին էլ չի համապատասխանում
հարգադրոշմին, որը կրում է, և/կամ ու
ղեկցող փաստաթղթերի տվյալներին
(հար գադ րոշմ - դրոշմ, ո րը հա վաս տում 
է թան կար ժեք մե տաղ նե րից պատ-
րաստ ված ի րի մեջ թան կար ժեք մե տա-
ղի պա րու նա կու թյան չա փը մեկ հա զար 
կշռային մի ա վո րի մեջ (հարգ)),այլկերպ
ասած՝տվյալզարդըկեղծվածէ(կեղ ծու-
մը (լա տի նե րեն` Falsifice) գոր ծո ղու թյուն 
է, ո րն ո ւղղ ված է խա բե լու կամ այլ շա հա-
դի տա կան նպա տա կով ապ րան քի ի րա-
ցու մից շա հույթ ստա նա լու)5: Համաձայն
«Թանկարժեք մետաղների մասին» ՀՀ
օրենքի6րդհոդվածի4րդև5րդկետե
րի՝«Ար գել վում է հար գադ րոշ մել ոչ թան-
կար ժեք մե տաղ նե րից պատ րաստ ված 
և թան կար ժեք մե տաղ նե րով պատ ված 
ի րե րը … Թան կար ժեք մե տաղ նե րի հա-
մա ձուլ վածք նե րից պատ րաստ ված ի րե-
րը, ո րոնք պատ ված են այլ թան կար ժեք 
մե տաղ նե րով, պետք է հար գադ րոշմ վեն 
ի րի հիմ նա կան մե տա ղի հար գով»6։

Դիտարկենք ապրանքագիատական
փորձագիտական աշխատանքային
պրակտիկայում ոսկերչական ապ
րանքների կեղծման տիպերն ու ձևերը:
Նախևառաջ, այստեղ գործ ունենք տե
ղեկատվության կեղծման հետ, քանի որ
զարդիմակնշմամբարտացոլվածտեղե
կատվությունը չի համապատասխանում
զարդիիրականմետաղականբաղադրա
կազմին և տոկոսայինպարունակությա
նը։ Սրանից բխում է նաև արժեքային
կեղծումը, քանի որ, ինչպես պարզվում
է նախաքննությամբ կամ հետաքննու

թյամբ, նմանօրինակ զարդերը փորձում
ենիրացնելոսկեզարդիգնովկամշատ
հաճախփորձումենգրավադրելբանկե
րումկամայլ վարկայինկազմակերպու
թյուններում`մոլորեցնելովվարկատուին:
Այստեղ ապրանքագետփորձագետի
խնդիրն է պարզել զարդի շուկայական
արժեքը փաստացի ապրանքային բնու
թագրերով: Այդ նկատառումից ելնելով՝
հաշվարկվում է զարդի իրական շուկա
յական արժեքը՝ որպես ամբողջական
պատրաստվածք, այնուհետև ստացված
արժեքին գումարվում է նաև ոսկեջրման
աշխատանքների շուկայական արժեքը`
հաշվի առնելով հետազոտելի օբյեկտի
կշիռը:

Կեղծման առավել կատարելագործ
ված դեպքերից են, երբ զարդերը` մաս
նավորապես վզնոցներն ու թևնոցները,
պատրաստված  են լինում վերոնշյալ
կեղծմանեղանակով,սակայնայնտար
բերությամբ, որ վերջիններիս եզրային
դետալներն ուփականըպատրաստված
են լինում ոսկուց, ընդ որում՝ զետեղված
հարգադրոշմին հստակ համապատաս
խանողթանկարժեքմետաղիպարունա
կությամբ:Ստացվումէ,որունենքհետա
զոտելիօբյեկտ,որիհիմնակմախքնէժա
նագինմետաղիցէ`քողարկվածոսկեջրի
արտաքինշերտով,իսկեզրայինդետալ
ներն ու փականը ոսկուց են: Կեղծման
այս ձևնամենայն հավանականությամբ
մշակվելենհաշվիառնելովայն,որբան
կերում և գրավատներում զարդի համա
պատասխանության ստուգումը կատա
րում են զարդի հենց այդ հատվածում:
Այս դեպքում գործ ունենք ոչ ամբողջա
պես ոսկուցպատրաստված զարդի հետ

Նկ.2Նկ.3
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(նկ.2,3):
Նկարներից երևում է, որ ներկայաց

ված հետազոտելի օբյեկտներն ակնա
դիտորենչենտարբերվումիրականոսկե
զարդերից:Պետք է նշել, որ ներկայումս
Հայաստանի Հանրապետությունում չկա
ոչամբողջապես ոսկուցպատրաստված
զարդերի արժեքի հաշվարկման համար
մշակված մեթոդ՝ առանց զարդերը վնա
սելու(ձուլելու):

Ելնելովվերոգրյալիցաշխատանքում
ներկայացվում է հիշյալ խնդրի լուծման
մոտեցում, որը հնարավորություն կտա
առանցզարդըվնասելուձևավորելզար
դիհավանականմիջինարժեքը:Այստեղ
խնդիրէառաջացնումզարդիընդհանուր
կշռային համամասնությունից եզրային
դետալների և փականի առանձնացված
կշիռների տարանջատումը: Գաղտնիք
չէ, որ եզրային դետալները պատրաստ
վում են զարդի հաստությանը ու գործ
վածքին համապատասխան, ընդ որում՝
դրանք թողարկվում են ստանդարտ չա
փերի,որիցելնելովնաևկշիռներընույն
պես անհատական են, յուրաքանչյուր
չափի դետալների համար: Ինչ վերա
բերում է փականներին, ապա դրանք
ազատ վաճառքի սկզբունքով հնարա
վոր է ձեռք բերել յուրաքանչյուր ոսկու
վաճառակետից, վերջիններս նույնպես
տեսակով և չափերով («Կարաբին»տե
սակի փականների դեպքում` երկարու
թյունև լայնություն,«Շպրինգել»տեսա
կի փականների դեպքում` տրամագիծ)
պայմանավորված ունենում են տարբեր
կշիռներ: Քանի որ փորձաքննություն
ների արդյունքները հիմնված են ոչ թե
պատահական դիտարկումների այլ գի
տականորեն հիմնավորված մեթոդնե
րի և կատարված հետազոտությունների
արդյունքներիվերլուծությանվրա,ուստի
այդ նկատառումից ելնելով իրականաց
վողհետազոտություններիարդյունքների
հիմնավորվածությունը, բազմակողմա
նիությունը,ապացուցողականություննու
օբյեկտիվությունը ապահովելու համար
ՀՀումտարբեր ոսկերչականիրերի վա

ճառակետերում և արտադրամասերում
կատարվելէմշտադիտարկումևստուգիչ
կշռումներ, որիարդյունքումպարզվել է,
որեզրայինդետալներնարտաքինչափե
րով (երկարություն և լայնություն) պայ
մանավորվածորպեսկանոնթողարկվում
են միևնույն կշիռներով: Մշտադիտարկ
մանարդյունքներովպարզվածեզրային
դետալների կշիռները, ըստ արտաքին
չափերի,տրվածենստորևբերվողաղյու
սակներում.

Աղյուսակ1
Եզրայինդե

տալներիհիմ

նականչափերը

(մմ)

Մշտադիտարկմանար

դյունքներովևստուգիչ

կշռումներովպարզված

կշիռները(գրամ)

3,5x4 ≈0,2
4.4x4.2 ≈0,35
5.5x6.0 ≈0,4
7x ≈0,55
10x6 ≈0,7


Աղյուսակ2

«Կարաբին»տե

սակիփական

ներիհիմնական

չափերը(մմ)

Մշտադիտարկմանար

դյունքներովևստուգիչ

կշռումներովպարզ

վածկշիռները(գրամ)

8,4x3.4 ≈0,33
10x4.0 ≈0,470.50
11.7x4.5 ≈0,60
13.6x5.5 ≈0,98
16.1x6.5 ≈1.1

Աղյուսակ3
«Շպրինգել»տե

սակիփականների

հիմնականտրա

մագծերը(մմ)

Մշտադիտարկման

արդյունքներովև

ստուգիչկշռումնե

րովպարզվածկշիռ

ները(գրամ)
5,5 ≈0,09
6,0 ≈0,22

Հատկանշական է, որ այս դեպքում
վարույթնիրականացնողմարմնիկողմից
առաջադրվածհարցադրմանմեջ նշված
«Զարդի շուկայական արժեք» եզրույ
թըկիրառելիչէ,քանիոր՝«Շու կա յա կան 
ար ժեք տեր մի նը նշա նա կում է ա զատ շու-
կա յա կան և մր ցակ ցային պայ ման նե րում 
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ապ րանք նե րի վա ճառ քի ա մե նա հա վա-
նա կան գի նը, ե րբ գնորդն ու վա ճա ռողն 
ու նեն լի ար ժեք տե ղե կատ վու թյուն և ժա-
մա նակ շու կային ծա նո թա նա լու և հա-
մա պա տաս խան ո րո շում ըն դու նե լու հա-
մար, ապ րանք նե րի՝ շու կա յում վա ճառ քի 
ներ կա յաց ման ժամ կե տը բա վա րա րում 
է պո տեն ցի ալ գնորդ նե րին ցու ցադր ման 
հա մար, ա ռք ու վա ճառ քի գոր ծար քը 
հար կադ րա կան չէ մաս նա կից որ ևէ կող-
մի հա մար»7։

Ուստիկարելիէասել,որկատարվող
փորձաքննությանշրջանակումդիտարկ
վող հետազոտելի օբյեկտի փաստացի
արժեքայինցուցանիշները,հաշվիառնե
լովվերջինիսբաղադրակազմումպարու
նակվողթանկարժեքմետաղներիքանա
կականպարունակությունը, որոշվում են
հետևյալկերպով.

1. Որպես ելակետային տվյալ ունե
նալով զարդի (վզնոց կամ թևնոց) փաս
տացի ընդհանուր կշիռը, կատարում
ենք վերահաշվարկ` պարզելու համար
եզրային դետալների և փականի բա
ղադրակազմումթանկարժեքմետաղների
քանակականկշռայինմիավորներըզար
դի ընդհանուր համամասնության մեջ`
օգտվելով աղյուսակներում ներկայաց
վածանհատականչափերիցևհամապա
տասխանկշիռներից:

2. Զարդիընդհանուրկշռայինհամա
մասնությունիցհանելովեզրայինդետալ
ներիևփականիհավանականկշիռները,

ստացվումէզարդիիրանիհավանական
կշիռը:

3. Գնահատման համեմատական
և ծախսային մեթոդների կիրառմամբ
պարզվումենյուրաքանչյուրբաղադրիչի
արժեքներն առաջադրված ժամանակա
հատվածիդրությամբ,ապաձևավորված
արժեքներինգումարվումենեզրայինդե
տալների, փականի և կատարված աշ
խատանքի կամպատրաստվածքի բար
դության (այդ թվում նաև ոսկու բարակ
շերտի`ոսկեջրման)արժեքները:Իդեպ,
աշխատանքի արժեքը հաշվարկելիս
հաշվիենառնվումնաևպատրաստված
քիտեսակըևկատարմանբարդությունը:

Վերոնշյալ մոտեցմամբ հնարավոր
է լինում պարզելու փորձաքննությանը
տրամադրված ոչ ամբողջապես ոսկուց
պատրաստված զարդերի արժեքային
ցուցանիշները, նաև անհրաժեշտության
դեպքումպատճառվածնյութականվնա
սիչափը:

Անհրաժեշտ է նշել նաև, որ կատար
ված հետազոտությունների արդյունք
ներըպահպանվում ենարխիվային վա
րույթներում, որոնց հիման վրա ստեղծ
վում և պարբերաբար համալրվում է
փորձագիտական տեղեկատվական
բազան,ինչըհնարավորությունէտալիս
պարզելուհետազոտելիօբյեկտներիար
ժեքայինցուցանիշներընաևհետինամ
սաթվերիդրությամբ:

1 «Методические рекомендации по определе-
нию стоимости ювелирных изделий судеб-
но-товароведческой экспертизы», Москва, 
2011 г., с. 5;Օ.Խաչատրյան,Ոսկերչական

ապրանքներիապրանքագիտությունևորա

կիփորձաքննություն,Երևան,2000թ.,էջ3:
2 «Методические рекомендации по определе-

нию стоимости ювелирных изделий судеб-
но-товароведческой экспертизы», Москва, 
2011 г., с. 5.

3 ՓԱԲ03/10Ք/Ը001«Առանցքարերիևնե

րառումների ոսկյա զարդերի շուկայական

արժեքիորոշմանընթացակարգ»:
4 «Методические рекомендации по определе-

нию стоимости ювелирных изделий судеб-
но-товароведческой экспертизы», Москва 
2011 г., с. 17.

5 https://ru.wikipedia.org.
6 «Թանկարժեք մետաղների մասին» ՀՀ

օրենք(Ընդունվածէ2006թվականիմայիսի

23ին):
7 https://ru.wikipedia.org
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FEATURES OF COMODITY EXPERTISE OF  NOT FULLY 
GOLD JEWELRY FOR THE DETERMINATION OF THE COST 

INDICATORS
 

Shushan Movsisyan
Expert of Commodity expertise Department

National Bureau of Expertises of RA
 
The article presents the peculiarities of forensic expertise of jewelry, as well as problems solved within 

the framework of this examination. The stages of the process of determining the market value of jewelry, 
features of a comparative analysis of the results obtained by classical methods are also considered. Particular 
attention is paid to the difference in the cost of jewelry, due to the complexity of preparation and having the 
same weight and sample. The article recommends the use of a new methodological approach to determining 
the value of non-gold /counterfeit/ jewelry, without causing any damage to the object under study.

Keywords:  jewelry  products,  precious metals,  the  percentage  of  precious metals,  details  of  the  edge, 
applied gold layer, counterfeit jewelry.

ОСОБЕННОСТИ ТОВАРОВЕДЧЕСКОЙ ЭКСПЕРТИЗЫ ПО 
ОПРЕДЕЛЕНИЮ ПОКАЗАТЕЛЕЙ СТОИМОСТИ ЧАСТИЧНО 

ЗОЛОТЫХ УКРАШЕНИЙ

Шушан Мовсисян
Эксперт отдела товароведческих экспертиз

Национального бюро экспертиз РА

В статье представлены особенности судебно-товароведческой экспертизы ювелирных изделий,  а 
также проблемы, решаемые в рамках данной экспертизы. Рассмотрены также отдельные этапы про-
цесса определения рыночной стоимости ювелирных изделий, особенности сравнительного анализа  
результатов оценки, полученных классическими методами. Особое внимание уделено разнице стои-
мости украшений, имеющих одинаковый вес и пробу, однако отличающихся сложностью их изготов-
ления. В статье рекомендуется применение нового методологического подхода к определению стои-
мости не золотых /поддельных/ ювелирных изделий, без повреждения исследуемого объекта.

Ключевые слова: ювелирные изделия, драгоценные металлы, процентное содержание драгоцен-
ных металлов, детали кромки, нанесенный слой золота, поддельные украшения.

 Բա նա լի բա ռեր - ոս կեր չա կան ի րեր, թան կար ժեք մե տաղ ներ, թան կար ժեք մե տա ղի տո կո սային 

պա րու նա կու թյուն, եզ րային դե տալ ներ, նս տեց ված ոս կու շերտ, կեղծ ված զար դեր:

 

RESUME - РЕЗЮМЕ
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Լույսէտեսելիրավաբանականգիտություններիթեկնածու,դոցենտԱնահիտՄա
նասյանի «Սահմանադրական կայունությունը՝ որպես կայուն ժողովրդավարու

թյանկարևորագույնգրավական»վերտառությամբմենագրությունը,որիշնորհանդե
սըտեղիունեցավԵՊՀիրավագիտությանֆակուլտետում`2019թ.մարտի20ին:

Մենագրությունընվիրվածէխիստարդիականևգիտագործնականմեծկարևորու
թյուններկայացնողխնդիրներիցմեկի՝սահմանադրականկայունությանարժեբանա
կան բնութագրի և կայուն ժողովրդավարության երաշխավորման գործում վերջինիս
դերակատարությանը:

Ընդհանրապես«կայուն զարգացում» եզրույթը դեռևսմիանշանակ չի ընկալվում
հանրայինիրավագիտակցությանհամատեքստում,այնիսկզբանեփոխկապակցվելէ
շրջակամիջավայրիպահպանությանառաքելությանհետ,սակայնվաղուցհարստա
ցելէայլբաղադրիչներովևձեռքբերելայլբովանդակություն:Հիմնականումսահմա
նափակմոտեցմանհիմքումդրվեց«Շրջակամիջավայրիևզարգացման»Ռիոյի1992
թ.հռչակագիրը,որովշրջանառությանմեջդրվեց«կայունզարգացում»եզրույթը,թե
պետայդփաստաթղթումնշվածեզրույթըբնավչիմեկնաբանվելորպեսբացառապես
շրջակամիջավայրիզարգացմանբնութագրիչ:Քանիորմիորոշակիփուլում,այնուա
մենայնիվ, գերիշխում էրայդ եզրույթը բացառապես շրջակա միջավայրիպահպա
նությաննախադրյալհամարելումիտումը,այնայդպեսէլներառվեցսոսկ«Շրջակա
միջավայրիպահպանությունըևկայունզարգացումը»վերտառությամբ12րդհոդվա
ծում:

«Պետությունըխթանումէշրջակամիջավայրիպահպանությունը,բարելավումըև
վերականգնումը,բնականպաշարներիողջամիտօգտագործումը՝ղեկավարվելովկա
յունզարգացմանսկզբունքովևհաշվիառնելովպատասխանատվություննապագա
սերունդներիառջև»:Ինչպեսնկատումենք,նորմիձևակերպումնուհոդվածիվերտա
ռությունը,այնուամենայնիվ,տեղենթողել,որպեսզի«կայունզարգացումը»ընկալվի
նաևորպեսիրավաքաղաքականզարգացումներիհամընդհանուրուղենիշ:

Այսմենագրությունըգալիսէորակյալմասկազմելուայնծավալունումեծաքանակ
ստեղծագործություններին,որոնքլույսենտեսելվերջինշրջանում.մեկականդասա
գիրքևուսումնականձեռնարկ,համահեղինակությամբ4մենագրություն,ինչպեսնաև
շուրջ5տասնյակգիտականհոդվածներ՝ահաայսպիսիանսովորսերունվիրվածու
թյունիրավագիտությանըևհետազոտականկյանքին:

ԱնահիտՄանասյանիհիշյալգիտականաշխատանքընվիրվածէինչպեսիրավա
գետներիշրջանումքաջածանոթեզրույթների,այնպեսէլմիանգամայննորհասկա
ցություններիհամալիրհետազոտությանը:Ընդորում,ընթերցողըչիկարողչնկատել,
որմենագրությունըմիտվածէ,այսպեսկոչված,քաջածանոթեզրույթներիմիանգա
մայն նոր ասպեկտներով բացահայտմանը, անգամ դրանց վերաիմաստավորմանը,
ինչնարդենհիրավիարժևորումէգիտականխոսքը՝ընդգծելովդրագիտականությու
նը:Նկատենք,որխոսքըոչթեորևէհանրահայտեզրույթընորբնորոշմամբներկա
յացնելու,այլդրաէությանառավելհամակողմանիբացահայտումնուբաղադրիչների
իրականարժեքիընդգծմանմասինէ:

Ի՞նչնինքսկընդգծեի,որպեսայսաշխատությանառավելարժեքավորորակ՝այն,

ԱՆԱՀԻՏՄԱՆԱՍՅԱՆԻ«ՍԱՀՄԱՆԱԴՐԱԿԱՆ
ԿԱՅՈՒՆՈՒԹՅՈՒՆԸ՝ՈՐՊԵՍԿԱՅՈՒՆ

ԺՈՂՈՎՐԴԱՎԱՐՈՒԹՅԱՆԿԱՐԵՎՈՐԱԳՈՒՅՆԳՐԱՎԱԿԱՆ»
ՄԵՆԱԳՐՈՒԹՅԱՆՎԵՐԱԲԵՐՅԱԼ
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որվերջապեսառիթենքունեցելընթերցելումիհետազոտություն,որումանհրաժեշտ
համաչափությամբ ժողովրդաիշխանության հանրահայտ հարցադրումները լուսա
բանվածենոչմիայնմիանգամայննորասպեկտներով,այլևհետաքրքիրհամամաս
նությամբիրենցարտացոլումնենստացելիրավական,քաղաքական,հոգեբանական,
սոցիոլոգիականևանգամհրապարակախոսականվեկտորները:Ընդորում,հրապա
րակախոսական ոճաբանությունը ներկայացված էայնպիսի լրացուցիչ որակներով,
որ կարող է ինչոր չափով նախադեպ հանդիսանալ ներկայիս իրավաքաղաքական
ոչմասնագիտականմշակույթըդույզնինչառավելընկալելիուօրինաչափդարձնելու
դժվարինճանապարհին:Ոքոչչիակնկալում,որիրավագիտականուքաղաքագիտա
կանանհրաժեշտգիտելիքներիչտիրապետողքաղաքականուպետականգործիչներն
իրենցելույթներնուգործերըհամապատասխանեցնենարդենիսկմշակվածուարդա
րացվածչափանիշներիհետ,մանավանդ,որդրանքայնքանէլգրավիչչենընկալվում
այդպիսիգիտելիքներիհամարոչպատրաստհատվածիկողմից,սակայնկարողենք
ակնկալել,որայսբնույթիհետազոտություններնէապեսկարողենազդելհիշյալիրա
վականմշակույթիկայացմանվրա:

Մենագրության անմիջապես «Ժողովրդավարության դոկտրինն արդի սահմա
նադրաիրավական մտածողության համատեքստում» վերտառությամբ 1ին գլխում,
որտեղԱնահիտՄանասյաննակնարկումէ,որհարկկա«վերաիմաստավորելուժո
ղովրդավարությանէությանառնչությամբդոկտրինալմոտեցումները»:Ինչխոսք,այն
միանշանակհավակնոտդիտարկումէ,սակայներբարդենծանոթանումենքհեղինա
կիդիրքորոշումներինուփաստարկներին,թերևս,ակնհայտէդառնում,որայդպիսի
տեսակետըորքանէլհամարձակէուհավակնոտ,այնուամենայնիվ,համոզիչէ:

Մենագրությանառանցքում,իմդիտարկմամբ,գիտականորենհիմնավորվածայն
մտավախությունն է, որ համարժեք չընկալված և կիրառման հարթությամբ խեղա
թյուրվածժողովրդավարությունըկարողէունենալգրեթենույնհետևանքներնուսո
ցիալականվարքագծիձևախեղումները,ինչ,ցավոք,տեղիենունենում«բացարձակ
միապետության»պայմաններում:Այսանհանգստությունըբնավնորչէ,այնբազմիցս
այսկամայնասպեկտովարտացոլվելէբազումքաղաքագետներիևիրավագետների
աշխատանքներում,հնչելէքաղաքականգործիչներիելույթներում,սակայնշնորհան
դեսիններկայացվածաշխատանքումբացահայտվածենմիանգամայննորասպեկտ
ներևհիրավինորհարցադրումներ,արդյունքումխնդիրըներկայացվածէիրամբող
ջականտեսքով:

Մասնավորապես, այս հետազոտության արժանիքներից է այն, որ խնդիրները
քննարկման նյութ են դարձել ոչ այնքան սուբյեկտիվ գործոնների կամ իրավական
լուծումների, այլ բուն ժողովրդավարության էությունը բացահայտելու տեսանկյու
նից:Բերվումէմիպարզօրինակ,կուսակցությունը,բնականաբար,ձգտումէիշխա
նության,սակայնհստակպատկերացնելով,որառկախնդիրներիևդրանց լուծման
առնչությամբիրենցտեսլականըմարդկանցհնարավորինսլայնշրջանակիհասանելի
դարձնելու,առավելևսհամակրանքձեռքբերելուձգտում, լավագույնեղանակէդի
տարկվումպարզապես,ինչպեսմենագրությանհեղինակնէնկատում՝«գովազդային»
լեզվովշփվելը:Հակառակպարագայումմեծէհավանականությունը,որամենաազնիվ
մղումներովանգամղեկավարվողկուսակցություննուիրլիդերըիսկզբանեմատնված
ենձախողման:Ընդորում,ձևականորեններկայացվողպահանջներըպահպանվում
են,սակայնբովանդակայինկտրվածքովժողովրդավարությանէությունիցփոքրինչ
զատվելուարդյունքումկարողենքարձանագրելմիիրավիճակ,երբժողովրդավարու
թյուննիրդեռևսոչհամարժեքընկալելիորակներովհանդերձ,գործնականումուղղվում
էբուննպատակիչեզոքացմանը:
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Քաղաքաիրավականիրադարձություններիողջընթացքըևսմեզհուշումէ,որ,որ
պեսկանոն, մարդկանցստվարհատվածինառավել գրավիչ ենթվում ոչ թեգիտա
գործնականչափանիշներովհիմնավորվածլրջագույնծրագրերը,որոնք,մեղմասած,
ձանձրալի են և ոչ այնքան հրապուրիչ, որքան մարդկանց զգացմունքները թիրախ
դարձրած,այսպեսկոչված,թևավորարտահայտությունները:Օրինակ՝«Դուքոչթե
մտածեք,թեինչէարելպետությունըձեզհամար,այլմտածեք,թեինչեքդուքարել
պետությանհամար»լոզունգըմարդկանցկարողէմղելպատվախնդրության,նորա
նորնախաձեռնություններիևպատասխանատվությանխթանհանդիսանալ,թեպետ՝
այնորևէհստակծրագիրչիենթադրում:

Ինչպե՞սէպատկերացնումԱնահիտՄինասյանըժողովրդավարությանհիմնարար
բնույթը.«...Ժողովրդավարությանհամարառանցքայինհատկանիշնայնէ,որվեր
ջինիսպարագայումիշխանությանաղբյուրըժողովուրդնէ,իշխանություննիրակա
նացվումէժողովրդիկողմիցևժողովրդիհամար`հիմքումունենալովմարդուն`որպես
բարձրագույնարժեքևնպատակունենալովանհատիհամարերաշխավորելինքնար
տահայտմանու ինքնադրսևորմանհնարավորություններնուվերջինիսարժևորման
պահանջի իրացումը»:Այսպիսով՝ մենքկարողենք հանդիպելտարաբնույթ գովազ
դային կամ հանրության մոտ մեծ ակնկալիքներ արթնացնող քաղաքական դիրքո
րոշումների, ընդ որում՝ ոչ միայն նախընտրական, այլև արդեն իշխանության գոր
ծադրման փուլում, սակայն ժողովրդավարության ցուցիչը միանշանակ պետք է դի
տարկվիայն,թեորքանովէայդամենըհարաբերվում«մարդու՝որպեսբարձրագույն
արժեք»հիմնադրույթիհետ,որքանովէսահմանադրականկարգիայդխիստկարևոր
բաղադրիչըընկալվում,որպեսհանրայինիշխանությանուղենիշ:

Ուշագրավ վերլուծական նյութ էառաջադրվել նաև,այսպես կոչված, հանրային
իշխանության «ողջամիտ ինքնասահմանափակման» ինստիտուտի առնչությամբ:
Սա, թերևս, սահմանադրաիրավական կարգավորումների նոր մեթոդաբանություն է,
երբիրավունքի,ավելիճիշտ՝իշխանությունկրողսուբյեկտնինքնէնախաձեռնումիշ
խանությանսահմանափակումը:Այս դեպքում, ընդգծվում է«ողջամիտ» սահմանա
փակումը,քանզիհանրայինիշխանությանսահմանափակումնինքնանպատակչէ,և
հիրավիողջամտությանսահմաններիհետաղերսներունեցողսահմանափակումըևս
կարողէհանգեցնելմարդուարժանապատվությանխաթարմանը,նրաիրավունքների
ևազատություններիբնականոնպաշտպանությանը:Այլկերպասած,իշխանությունը
չիկարողանհարկիթույլ լինել,բայցև չիկարողանհարկիանսահմանափակ լինել,
իսկթեորնէայսողջբարդգործընթացիողջամիտսահմանը,հենցտարբերասպեկտ
ներովբացահայտվածէսույնաշխատանքում:

Այսմենագրությունն,ինչխոսք,գուցեսովորականիցշատէներծծվածհոգեբանա
կանասպեկտներով,հեղինակըփոխկապակցումէիրավաքաղաքականզարգացում
ներըայնպիսիհոգեբանականորակներիհետ,ինչպիսիքեն,օրինակ,եսասիրությունը,
փառամոլությունըևայլն:Արտաքուստկարողէթվալ,որայսպիսիմեթոդականությու
նըինչորտեղչափազանցպատասխանատուէևինչորտեղէլվիճահարույց,քանզի
հոգեբանականասպեկտներընշվածերևույթներիհետփոխկապակցելուհամարան
հրաժեշտէունենալհամարժեքսոցիոլոգիականևհոգեբանականվերլուծականնյութ,
սակայն,կարծումեմ,վերլուծությանվեկտորներնայնպիսինեն,որբացարձակապես
կարիք չի եղել այդ բնույթի վերլուծություն կատարելու և իրավականասպեկտները
փոխկապակցվածենսոսկակնհայտհոգեբանականերևույթներիուդրսևորումների
հետ:

Հեղինակը նորովի էանդրադարձել է նաև «էլիտիզմի» և «էլիտարիզմի» տեսու
թյուններին: Ինչպես գիտենք, այս հարցադրումներն Անահիտ Մանասյանի համար
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արդեն,կարելիէասել,ձեռքենբերելհոգեհարազատնյութիարժեք,քանզիդրանցան
դրադարձէեղելնաևնախկինումդասախոսականկազմիմասնակցությամբԵՊՀիրա
վագիտությանֆակուլտետումկազմակերպվածգիտաժողովում,սակայնայսդեպքում
հեղինակըդրանցանդրադարձելէժողովրդավարությանիրավաչափությանևարդյու
նավետությանասպեկտովևմիանգամայնարդարացիորենընդգծել,որժողովուրդը,
որքան էլ կամենաուպատրաստված լինի, միևնույնն է, ըստ էության, հայտնվում է
սահմանափակընտրությանմիջավայրում,ևնպատակահարմարէ,որպեսզիիշխա
նությունըձևավորի«էլիտիզմի»գաղափարիհիմանվրա:

Ընդորում,իշխանությունձեռքբերածառաջնորդըկամա,թեակամահայտնվում
է բարդագույն խնդրի առջև. «... ցանկացած առաջնորդ կանգնում է երկընտրանքի
առաջ.միայնիրնկատմամբ լոյալությունունեցողթեկնածուներընտրելուդեպքում
համակարգըանարդյունավետ է դառնում, իսկ կոմպետենտթեկնածուներ ընտրելու
դեպքում գալիս են բարձրպրոֆեսիոնալիզմ ունեցող ևտաղանդավորանձինք, ին
չիարդյունքումղեկավարի՝որպեսկառավարչիհեղինակությունըկարողէվտանգի
ենթարկվել»: Այս երկընտրանքիառնչությամբ ԱնահիտՄանասյանի դիրքորոշումը
հետևյալնէ՝իհարկեառաջնորդիորոշելիքնէ,թեորմոտեցմաննինքըկարողէնա
խապատվությունտալ,սակայնիրականևիրավաչափժողովրդավարությանմասին
կարողենքխոսելմիայնայնդեպքում,երբնախապատվությունըտրվումէարհեստա
վարժ,բանիմացմարդկանց,որոնք,իհարկե,կարողենևստվերելառաջնորդիհեղի
նակությունը,սակայնմիայնայդպիսիկառավարիչներիմիջոցովէհնարավորհասնել
ժողովրդավարությանըբնորոշարդյունքների:Բնականաբար,աշխատանքումարհես
տավարժությունըչիընկալվումորպեսմիակբնորոշիչ,մասնավորապես՝դրանումօգ
տագործված«կոմպետենտ» եզրույթն ունի համարժեք բովանադակություն և ներա
ռումէնաևայլանհրաժեշտորակներ:

Այսպիսով,հեղինակըժողովրդավարությունըչիդիտարկումիբրևմեկուսիիրավա
քաղաքականերևույթ, որիպարագայումպարզապեսպահպանվումենընտրության
ձևական ընթացակարգերը,այլանմիջական կապ էտեսնում բազումայնպիսի բա
ղադրիչների հետ, ինչպիսիք են մշակվող և իրականացվող քաղաքականության մեջ
ինչպեսմարդունորպեսբարձրագույնարժեքդիտարկելը,նրահիմնականիրավունք
ներովևազատություններովսահմանափակվելը,այնպեսէլկառավարիչներիններկա
յացվողարհեստավարժությանևնույնաբնույթայլպահանջներիանհրաժեշտությու
նը:

Բայցայսբոլորիցզատ,ժողովրդավարությանգրավականէդիտարկվելսահմա
նադրականկայունությունը՝ չափազանցբարդուհակասականմեկնաբանություննե
րովհարց,որիառնչությամբաշխատանքումարվածհետազոտությունը,թերևս,ունակ
է լույս սփռելու բոլոր իրարամերժ դիրքորոշումների հիմքում դրված մոտեցումների
վրա:Հասկանալիէ,որհակասականդիրքորոշումները,հիմնականումվերաբերումեն
«Սահմանադրությանկայունությանը»,սակայն,ինչպեսիրավացիորեննկատելէհե
ղինակը,այսերկուհասկացությունները(«սահմանադրականկայունություն»և«Սահ
մանադրությանկայունություն»)կիրառվումենհավասարապեսևգրեթենույնբովան
դակությամբ:Այսդեպքումհեղինակընախապատվությունըտվել է «սահմանադրա
կանկայունություն»հասկացությանը,հաշվիառնելով,որնկատիունիոչմիայնբուն
Սահմանադրության «երկարակեցությունը», այլև դրա կիրառմանառնչությամբ չա
փանիշներիկայունությունը:

Հեղինակըփոփոխություններնինքնինչիդիտարկումորպեսկայունությանսպառ
նալիք,այլ էականէհամարումդրանցսահմանները.« ...ԿայունէոչթեայնՍահ
մանադրությունը,որըչիենթարկվումփոփոխությունների,այլայն,որումկատարվող
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փոփոխությունները չեն խարխլում Սահմանադրության հիմքում ընկած հիմնարար
սկզբունքներնուարժեքները»:Ասվածիցբխումէ,որկայունությանխաթարմանմա
սինկարելիէխոսելայնդեպքում,երբանգամորևէնորմչիփոփոխվում,սակայնիրա
վակիրառկտրվածքովէապեսվերափոխվումենՍահմանադրությանհիմքումընկած
հիմնարարսկզբունքներնուարժեքներըկամդրանցառնչությամբձևավորվածպատ
կերացումները:Սա,թերևս,բացառումէայլևսսահմանադրականկայունությանվերա
բերյալզուտմեխանիկականմեկնաբանությունները:

Իսկինչպե՞սերաշխավորելսահմանադրականկայունությունը:Նախ,աշխատան
քում կոնկրետփաստարկներով ևպատմականտվյալներով հերքվում է այն մտայ
նությունը,ըստորի՝էականնշանակությունունենՍահմանադրությունումփոփոխու
թյուններևլրացումներկատարելուիրավականհիմքերը,մասնավորապեսշատբան
կախվածէնրանից,թեինչպիսինէՍահմանադրությունը՝կոշտ,թեճկուն,կամսահմա
նադրականարդարադատությանկառուցակարգերըևայլն:Մենագրությունում,հատ
կապեսՄեքսիկայի(այսերկրի,թերևս,ամենակոշտՍահմանադրությունըփոփոխվել
է65անգամ)ևԻսլանդիայի(Սահմանադրությունըորակվումէ,որպեսճկուն,սակայն
կատարվելէընդամենը7փոփոխություն)օրինակովհավաստիացվումէ,որայդհատ
կանիշը որևէ իրականարժեք չունի, ընդհանրապես՝ զուտիրավականընթացակար
գայինկարգավորումներըչենկարողկանխատեսելսահմանադրականզարգացումնե
րը:

ՍահմանադրականկայունությաներաշխիքնԱնահիտՄանասյանըպատկերաց
նումէհետևյալկերպ.«Ներկայացվածվերլուծությունըհիմքէտալիսեզրակացնելու,
որսահմանադրականկայունությունըերաշխավորելուտեսանկյունիցչիկարողլինել
սահմանադրականնորմերիամրագրմանորևէնմուշայինլավագույնօրինակ:Ուստի,
մերկարծիքով,հիմնականչափանիշնայդընթացքումպետքէլինիսահմանադրական
նորմերի ամրագրման այնպիսի տարբերակի ընտրությունը, որը հնարավորություն
կտայուրաքանչյուրկոնկրետիրավիճակումհավասարակշռությունգտնելուսահմա
նադրականկայունությանհիմքումընկածարժեքների,սահմանադրականհամակար
գի կանխատեսելիության ու որոշակիության և սահմանադրական զարգացումների
անհրաժեշտությանուդրահիմքումընկածարժեքներիմիջև»:

Մենագրությանարժանիքներիցէհիրավիհարուստաղբյուրներիցօգտվելուգոր
ծոնը: Ընթերցողը հնարավորություն է ստանում ոչ միայն ծանոթանալու հեղինակի
դիրքորոշումներին,այլևիրազեկվելուայսկամխնդրիառնչությամբմիջազգայինմեծ
հեղինակությունունեցողմասնագետներիտեսակետներիմասին,ինչըկարևորգրա
վականէնաևբազումդիրքորոշումներըհամալիրհամադրելուտեսանկյունից:

Ինչևէ, իմ խնդիրը չեմ համարում մենագրությունում արտացոլված հիրավի հա
մարձակուինքնատիպեզրահանգումներիառնչությամբառկատարաձայնություննե
րին հանգամանորենանդրադառնալը,պարզապեսանհրաժեշտեմ համարում նկա
տել,որհեղինակըփորձելէմիանգամայննորովիներկայացնելիրդիրքորոշումները,
դրանքուղեկցելմիանգամայննորփաստարկներով,այդթվում՝միջազգայինփորձի
համարժեքարտացոլմամբ, ուստիանգամ դրանց հետ ոչ համամիտ իրավագետնե
րը գերազանցառիթ ունեն նոր հարթությամբ բանավեճը շարունակելու և նպաստե
լուբարդհարցադրումներովիրավագիտությունըզարգացնելուն:Միհավելումմիայն,
եթե ժողովրդավարությունը մենք գնահատենք հենցայնխորքային չափանիշներով,
ինչառաջադրվածենսույնմենագրությունում,ապամիարժեքչենքկարողկասկածի
տակդնելկայունթվականմեծամասնությանիսկությունը,քանզիառնվազննվազա
գույնիկհասնենմեկգիշերվաընթացքումիրենցխմբակցությունըլքելուդեպքերը,որ
պիսիերևույթըխիստհազվադեպէկայացածժողովրդավարությունունեցողերկրների
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խորհրդարաններիպարագայում,փլուզվումէայնկառույցը,որըկառուցվելէխոտան
շինանյութիցևչենպահպանվելշինարարականնվազագույննորմատիվները:

Վերջումնպատակահարմարեմգտնումնկատել,որժողովրդավարությանարդյու
նավետությանհամատեքստումսահմանադրականկայունությանարժեքըգնահատե
լուհարցերինմիտվածհարցադրումներըդեռևսդժվարէսպառիչհամարել:Այսմո
տեցմանհետորոշնկատառումովհամամիտէնաևԱնահիտՄանասյանը,որիհետ
մասնավորապես քննարկել ենք միջազգային արտաքին գործոնների հաշվառման
խնդիրը:Իմխորինհամոզմամբ,այնազդեցիկգործոնէոչմիայնդեռևսժողովրդավա
րությանկայունինստիտուտներևմշակույթչունեցողերկրներում,այլայնպիսիպե
տություններում,որոնքմիանշանակընկալվումեն,ոչմիայնորպեսժողովրդավարու
թյուն«արտահանող»,այլևսեփականերկրումժողովրդավարությանարժեքներիան
վտանգությունըերաշխավորողտերություններ:Թերևս,բնորոշկարողէլինելԱՄՆի
նախագահի ընտրության գործընթացին «ռուսական հետքի» մասին տեղեկատվու
թյունը,ինչնանգամքրեականհետապնդմանքննությանհիմքէդարձելևայլն:Այն,
որսահմանադրականությունըհարկէհնարավորինսզերծպահելարտաքինուժերի
անցանկալի,երբեմնբացասականերանգներովուղղորդվածազդեցությունից,կասկա
ծիցվերէ,ընդորում՝օտարերկրյաֆինանսականաղբյուրներիցօգտվողևորոշակի
ծրագրերիրականացնողսուբյեկտներին,որպեսօտարերկրյագործակալճանաչելու
նախաձեռնությանմասինխոսեցնաևՀանրապետությանվարչապետը՝Իրանկատա
րածայցիընթացքում:

Միկարևորհանգամանքևս.երբդատողություններենքանումիրավականակտե
րիկայունությանմասին,ապա,կարծումեմ,այնքանէլիրավաչափչէհիմքընդունել
նախկին ժամանակագրությունը, հասարակականքաղաքական կյանքում «ժամա
ցույցիսլաքը,թերևս,սկսելէառավելարագպտտվել»,այնիրավականսկզբունքնե
րը,այնմիջազգայինիրավական չափանիշները, որոնքսոսկմիքանիտարիառաջ
գրեթեաքսիոմատիկէինընկալվում,արդենմեկնաբանվումենորպեսկարծրատիպեր,
որպեսկոռուպցիայիդեմպայքարի,ընդհանրապեսառաջխաղացմանըխոչընդոտող
հնացածդիրքորոշումներ:Եվորևէերաշխիքչկա,որնույնայդմոտեցումներնարդեն
քննադատությանթիրախումենհայտնվելուանհամեմատկարճժամանականցևգո
յատևելուենավելիկարճ,քանայնգաղափարները,որոնքխնդրահարույցենճանաչ
վելհենցվերջիններիսհամատեքստում:

Այսհարափոփոխիրավիճակումզգալիեննաևակնհայտհակասություններըար
դենմիջազգայինիրավականփաստաթղթերում,ինչնանխուսափելիէանսովորարագ
ուզանգվածայինփոփոխություններիուվերանայումներիպարագայում:

Միառաջարկություն՝մենագրությանհետծանոթանալուցանկությունունեցողմեր
գործընկերներին,եթեանհրաժեշտությունեքզգումհամարժեքընկալելուաշխատան
քումարտացոլվածայսկամայնգաղափարը,ապամիբավարարվեքդրանվերաբե
րողսկզբնականհատվածումներկայացվածնյութով,կարդացեքմինչևվերջ,քանիոր
աշխատանքումյուրաքանչյուրգաղափարներկայացվածէոչթեանվերապահիրո
ղություն,այլայնպիսիվերապահումներով,որոնքմտածելուտեղիքենտալիսևհնա
րավորությունընձեռումհիշյալդատողություններնընկալելառավելճշգրիտուհամա
լիր:

Այսպես,օրինակ,մենագրությանամենավերջինպարագրաֆումհեղինակը,անդրա
դառնալովՍահմանադրականդատարանիորոշումներիզարգացմանհիմնախնդրին,
հանգումէայնեզրակացության,որվերջինսպետքէկաշկանդվածլինինախկինում
արտահայտածիրիրավականդիրքորոշումներովևհընթացսբերումէփաստարկներ
այնտեսանկյունից, ըստորոնց՝ հակառակպարագայում սահմանադրականարդա
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րադատությունըչիկարողգնահատվել,որպեսկանխատեսելի,կխաթարվիկայունու
թյանսկզբունքըևայլն:Միայնայսհատվածնընթերցելիս,միանշանակկարողէայն
տպավորությունըձևավորվել,որհեղինակը,այսպիսով,դեմէ,այսպեսկոչված՝Սահ
մանադրության,որպեսկենդանիօրգանիզմի,գաղափարին:Ինքսանմիջապեստրա
մադրվելեմ,որսաակնհայտանընդունելիդիրքորոշումէ,ինչիառնչությամբանհրա
ժեշտէլրացուցիչքննարկումներնախաձեռնելԱնահիտՄանասյանիհետևփորձել
համոզել,որվերանայիիրմոտեցումները:Սակայնհետագաշարադրանքումարդեն
անդրադարձկաայնհիմքերինուսահմաններին,որոնքկանխորոշումեննախկինում
արտահայտվածիրավականդիրքորոշումներիվերանայմանանխուսափելիությունը,
պարզապեսհեղինակըհստակչափանիշներէուրվագծել,որպեսզիմիմյանցմրցակ
ցողմոտեցումներըմեկնաբանվեններդաշնակությանհանգեցնողելակետայինդիրքո
րոշմամբ,չխաթարվիինչպեսկանխատեսելիությունը,այնպեսէլիրավունքիզարգա
ցումը:

Ինչևէ,հայրենականիրավագիտությունը,իմհամոզմամբ,հարստացելէարժեքա
վորմենագրությամբ,որիվրահղումների,դրանումարտացոլվածեզրահանգումների
համակողմանիվերլուծությանպակասչենքունենա,ինչնէլհուշումէ,որմենքկարող
ենքհեղինակինառաջարկել,որպեսզիայնթարգմանվինաևօտարլեզվով:

 Բարձ րա գույն դա տա կան խորհր դի ան դամ, 
ի րա վա բա նա կան գի տու թյուն նե րի դոկ տոր,

պ րո ֆե սոր Գևորգ Դա նի ե լյան
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2018թ.փետրվարի9ինընդունվածև2018թ.ապրիլի9ինուժիմեջմտածՀՀքա
ղաքացիականդատավարությանօրենսգիրքը(այսուհետև՝օրենսգիրք)իրբնույթով

առաջընթացէրքաղաքացիականդատավարությանկարգովգործերիքննմանկարգի,
պայմաններիևժամկետներիառումով:Սակայնօրենսգիրքնիրդրականհատկանիշ
ներովհանդերձ՝զերծչէրնաևթերություններից,որոնցմիմասնառկաէինօրենսգրքի
ընդունմանպահին,իսկմյուսներնիհայտեկանդրագործնականկիրառմանընթաց
քում,որոնցվերաբերյալառաջարկումեմկատարելհամապատասխանուղղումներև
փոփոխություններ:

Այսպես.
Օրենսգրքի 28րդ գլուխը կարգավորում է հատուկ վարույթների իրականացման

կարգըևհատուկվարույթիկարգովքննվողգործեր:
Մասնավորապես՝օրենսգրքի236րդհոդվածըսահմանելէայնգործերիտեսակնե

րը,որոնքդատարանըքննումէհատուկվարույթիկարգով:
Հարկէնշել,որհատուկվարույթիդեպքումիրավունքիմասինվեճիլուծմանհարց

երբևէչիշոշափվում,այստեղչկանհակադիրշահերովբևեռացվածկողմեր,բացակա
յումէնաևմիկողմի՝մյուսիններկայացվողնյութականպահանջը:Այստեղվարույթի
կիզակետըոչթեորևէմեկիսուբյեկտիվիրավունքնուդրապաշտպանությունէ,այլ
անձանցօրենքովպահպանվողևենթադրվողշահերը,նրանցվերաբերողիրավական
կարգավիճակները, իրավիճակները, իրավունքների ծագման, փոփոխման կամ դա
դարմանհիմքհանդիսացողիրավաբանականփաստերնօրենքովսահմանվածթույ
լատրելիությամբամրագրելու,հաստատելու,անհերքելի,անվիճելիդարձնելուիրողու
թյունը, որիիրականացումիցհետոդատարանիևվերջինիսիրավականպահանջով
դիմածանձիխնդիրները, կարծեք թե, սպառվում են, և որի սահմանագծից էլ, հիմք
ընդունելովհատուկվարույթիընթացքումարձակվածդատարանիդատականակտի
պահանջները,սկիզբէդրվումայլմարմիններիվարչարարությունգործունեությունը:

Դատարանը հատուկ վարույթի գործերով ոչայնքանարդարադատության իրա
կանացնում, քանզիայնպայմանավորված է հենցայդպիսին չիրականացնելուան
հրաժեշտությանօբյեկտիվբացակայությամբ,այլդատարանիայսգործառություննե
րընպաստումենարդարադատությանիրականացմանը:Ճիշտէ՝հատուկվարույթի
վերջնական նպատակը նույնպես նյութական իրավունքների և օրինական շահերի
պաշտպանություննէ,բայցայդնպատակնայսվարույթումիրականացվումէոչթե
խախտվածկամվիճարկվողիրավունքըվերականգնելուկամպետականևտեղական
ինքնակառավարմանմարմինների,այլկազմակերպականմիավորներիուսուբյեկտ
ների(դրանցպաշտոնատարանձանց)ոչճիշտգործողություններըվերացնելու,ինչ
պեսդակատարվումէընդհանուրառմամբհայցայինվարույթներում,այլհենցիրա
վաբանական փաստերի առկայությունը կամ բացակայությունը, անձանց որոշակի
իրավականվիճակը,շահագրգիռանձանցայսկամայնոլորտումորևիցեիրավունքը
հաստատելու միջոցով, բացառապեսորիհիմանվրաէլ դիմողըհնարավորություն է
ստանումդատականատյաններիցդուրսիրացնելուիրիրավունքները,ազատություն
ներըկամօրինականշահերը:

ՀՀՔԱՂԱՔԱՑԻԱԿԱՆԴԱՏԱՎԱՐՈՒԹՅԱՆՕՐԵՆՍԳՐՔԻ
ՎԵՐԱԲԵՐՅԱԼՀՀԵՐԵՎԱՆՔԱՂԱՔԻԱՌԱՋԻՆ

ԱՏՅԱՆԻԸՆԴՀԱՆՈՒՐԻՐԱՎԱՍՈՒԹՅԱՆԴԱՏԱՐԱՆԻ
ԴԱՏԱՎՈՐԵ.ԵՍՈՅԱՆԻԿՈՂՄԻՑՆԵՐԿԱՅԱՑՎՈՂ

ԱՌԱՋԱՐԿՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐ
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Հատուկվարույթը`որպեսքաղաքացիականդատավարությանտեսակ,միավորում
է միասնական համակարգված հատկություններով,այն է` դատավարությանը մաս
նակցողանձանցմիջևեղածիրավահարաբերություններիշուրջքաղաքացիաիրավա
կանվեճերիբացակայությամբօժտվածքաղաքացիականգործերիկատեգորիաներ:
Քաղաքացիականդատավարությանայստեսակնօժտվածէդատականպաշտպա
նության ինքնուրույնառարկայով, դատական գործունեության ուրույն նպատակնե
րով,պաշտպանությանմիջոցներով,համիրավական,միջճյուղայինևճյուղայինդա
տավարականսկզբունքներիիրացմանառանձնահատկություններով:

Քաղաքացիականդատավարությանիրավունքումհատուկվարույթըբնորոշվումէ
հետևյալհատկանիշներով`

1.անձըդատարանինչիդիմումիրխախտվածկամվիճարկվողիրավունքիպաշտ
պանությանխնդրանքով,

2.անձըդատարանինդիմումէիրօրինականշահիպաշտպանությանխնդրանքո,
3.դատարանդիմողանձըորևէմեկիննյութաիրավականպահանջ(հայց)չիներ

կայացնում,
4.չկանհակադիրշահերովօժտվածկողմեր,
5.չկաիրավունքիմասինվեճ,
6.այսվարույթումկարողէլինելբացառապեսփաստիմասինվեճ,
7.վարույթըհարուցվումէոչթեհայցադիմումով,այլդիմումով,
8.վարույթըկարողէհարուցվելբացառապեսօրենքովնախատեսվածանձանցդի

մումներով:
Այլկերպասած՝հատուկվարույթներիգործերովդատարանը՝
1. Հաստատումէշահագրգիռանձիայսկամայնսուբյեկտիվիրավունքիծագ

ման, փոփոխման կամ դադարման հիմք հանդիսացող իրավաբանականփաստերի
առկայությունը,

2. Հաստատումէանձիորոշակիիրավականվիճակըկամընդհանրապես,իրա
վիճակ,դրություն,

3. Հաստատումէտվյալանձինպատկանողկամդրանիցբխողայլենթադրյալ
իրավունք:

Հատուկվարույթներիգործովմիշարքդատավարականինստիտուտներկիրառու
թյանմեջչենմտնում,այնպիսիք,ինչպիսիքենհակընդդեմհայցը,ոչպատշաճկողմի
փոխարինումը,հայցերիմիացումևառանձնացում,հայցապահանջներիավելացում,
հայցայինվաղեմություն,պահանջի(հայցի)ընդունում,դրանիցհրաժարում,հաշտու
թյանհամաձայնությունըևայլն,իսկդատավարականամենաառանցքայինսկզբունք
ները՝տնօրինչականություննումրցակցությունըգործառումենսահմանափակծավա
լով՝միայնհատուկվարույթումշրջանառվողայսկամայնփաստի,իրավականվիճա
կի,իրավունքիառկայությանկամբացակայությանշուրջ:

Միաժամանակհարկէնշել,որ2018թ.փետրվարի9ինընդունվածև2018թ.ապրի
լի9ինուժիմեջմտածՀՀքաղաքացիականդատավարությանօրենսգիրքնիրբնույ
թով առաջընթաց էր քաղաքացիական դատավարության կարգով գործերի քննման
կարգի,պայմաններիևժամկետներիառումով,մասնավորապեսխոսքըվերաբերում
էառանցդատականնիստհրավիրելու՝ներկայացվածդիմումներովև/կամհայցադի
մումներով, ինչպես նաև միջնորդություններով պահանջների քննարկմանը: Դրանց
թվինենպատկանումապացույցներիապահովմանմասին,հայցիապահովմանմիջոց
կիրառելումասին,հայցիապահովմանմիջոցըվերացնելումասին,հայցինախնական
ապահովմանմիջոցկիրառելումասին,վճռիկատարմանապահովմանմիջոցկիրառե
լուվերաբերյալմիջնորդությունները,լրացուցիչվճիռկայացնելուևառաջինատյանի
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դատարանիդատականակտումտեղգտածվրիպակները,գրասխալներըևթվաբա
նականսխալներնուղղելուհարցերը,հարկադիրկատարողիդիմումիհիմանվրավճի
ռը վերանայելու, արտոնագրված հաշտարարի մասնակցությամբ արտադատական
կարգով կնքված հաշտության համաձայնությունը հաստատելու, գործի քննությունը
պարզեցված ևարագացված վարույթի կարգով քննելու, վճարման կարգադրություն
արձակելու մասին դիմումը քննելու, արբիտրաժի վճիռը չեղյալ ճանաչելու, արբիտ
րաժիվճռիհարկադիրկատարմանհամարկատարողականթերթտալուվերաբերյալ,
օտարերկրյաարբիտրաժիվճիռներիճանաչմանևհարկադիրկատարմանվերաբե
րյալ, արբիտրաժին դատական աջակցություն ցուցաբերելու, ֆինանսական համա
կարգի հաշտարարի որոշումը չեղյալ ճանաչելու, օտարերկրյա դատականակտերը
ճանաչելու և կատարմանթույլատրելու վերաբերյալ դիմումներովգործերիվարույթ
ներըևայլն:

Այս առումով նպատակահարմար է նաև հատուկ վարույթի որոշ գործեր քննել
առանցդատականնիստհրավիրելու,քանիորշատդեպքերումչկադատականնիս
տիընթացքումկատարվողորևէդատավարականգործողությանանհրաժեշտություն:

Բացի դրանից՝ դատական պրակտիկայում առկա են մի շարք բնույթի գործեր,
որոնցքննությանդատավարական լուծումըգործողքաղաքացիականդատավարու
թյանօրենսգիրքըչիտալիս:Օրինակդրանցիցէ՝հիմնադրամիկանոնադրությունըփո
փոխելուևլուծարմանգործընթացիվերաբերյալգործերիքննությունը:

Այսպես.
ՀՀ քա ղա քա ցի ա կան օ րենսգր քի 123-րդ հոդ վա ծի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ հիմ-

նադրամ է հա մար վում քա ղա քա ցի նե րի և (կամ) ի րա վա բա նա կան ան ձանց կա մա վոր 
գույ քային վճար նե րի հի ման վրա ստեղծ ված և ան դա մու թյուն չու նե ցող կազ մա կեր-
պու թյու նը, ո րը հե տապն դում է սո ցի ա լա կան, բա րե գոր ծա կան, մշա կու թային, կր թա-
կան կամ այլ հան րօ գուտ նպա տակ ներ:

ՀՀ քա ղա քա ցի ա կան օ րենսգր քի 124-րդ հոդ վա ծի 2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ հիմ-
նադրա մը լու ծա րե լու մա սին ո րո շում կա րող է ըն դու նել մի այն դա տա րա նը` շա-
հագրգիռ ան ձանց դի մու մով: 

 Հիմ նադ րա մը կա րող է լու ծար վել`
1) ե թե հիմ նադ րա մի գույ քը բա վա րար չէ նրա գոր ծու նե ու թյան ի րա կա նաց ման հա-

մար և ան հրա ժեշտ գույք ստա նա լու հնա րա վո րու թյունն ի րա կան չէ,
2) ե թե հնա րա վոր չէ հաս նել հիմ նադ րա մի նպա տակ նե րին և հնա րա վոր չէ կա տա-

րել այդ նպա տակ նե րի ան հրա ժեշտ փո փո խու թյուն ներ,
3) հիմ նադ րա մի կող մից իր կա նո նադ րու թյամբ նա խա տես ված նպա տակ նե րից 

շեղ վե լու դեպ քում,
4) օ րեն քով նա խա տես ված այլ դեպ քե րում:
3. Հիմ նադ րա մի լու ծար ման դեպ քում նրա գույքն ո ւղղ վում է հիմ նադ րա մի կա նո-

նադ րու թյամբ նա խա տես ված նպա տակ նե րին, ի սկ դրա ան հնա րի նու թյան դեպ քում` 
փո խանց վում է պե տա կան բյու ջե, բա ցա ռու թյամբ օ րեն քով սահ ման ված դեպ քե րի:

 « Հիմ նադ րամ նե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 3-րդ հոդ վա ծի 1-ին մա սի հա մա ձայն՝ հիմ-
նադ րամ է հա մար վում քա ղա քա ցի նե րի և (կամ) ի րա վա բա նա կան ան ձանց կա մա վոր 
գույ քային վճար նե րի հի ման վրա ստեղծ ված և ան դա մու թյուն չու նե ցող ոչ ա ռևտրային 
կազ մա կեր պու թյու նը, ո րը հե տապն դում է սո ցի ա լա կան, բա րե գոր ծա կան, մշա կու-
թային, կր թա կան, գի տա կան, ա ռող ջա պա հա կան, բնա պահ պա նա կան և (կամ) այլ 
հան րօ գուտ նպա տակ ներ:
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« Հիմ նադ րամ նե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 15-րդ հոդ վա ծի 5-րդ մա սի հա մա ձայն՝ ե թե 
կա նո նադ րու թյան պահ պա նումն ան փո փոխ ձևով կա րող է ա ռա ջաց նել այն պի սի 
հետևանք ներ, ո րոնք հնա րա վոր չէր կան խա տե սել հիմ նադ րա մը ստեղ ծե լիս, ի սկ կա-
նո նադ րու թյամբ նա խա տես ված չէ այն փո խե լու հնա րա վո րու թյուն, կամ կա նո նադրու-
թյու նը չի փո փո խում դրա ի րա վա սու թյունն ու նե ցող մար մի նը, կամ փո փո խու թյուն նե-
րը պետք է վե րա բե րեն հիմ նադ րա մի նպա տակ նե րին կամ շա հա ռու նե րին, ա պա փո-
փո խու թյուն ներ կա տա րե լու ի րա վունքն ի րա կա նաց նում է դա տա րա նը՝ հիմ նադ րա մի 
մար մին նե րի կամ հիմ նա դիր նե րից մե կի կամ սույն օ րեն քի հա մա ձայն ստեղծ ված հո-
գա բար ձու նե րի ժա մա նա կա վոր խորհր դի դի մու մի հի ման վրա:

« Հիմ նադ րամ նե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 24-րդ հոդ վա ծի 2-րդ մա սի հա մա ձայն՝ հո-
գա բար ձու նե րի խորհր դի նա խա գա հի ը նտ րու թյան և ա զատ ման, հիմ նադ րա մի կա ռա-
վար չի ը նտ րու թյան և պաշ տո նից ա զատ ման, ի նչ պես նաև հիմ նադ րա մի ան վան ման 
փո փո խու թյան, լու ծար ման և կա նո նադ րու թյան փո փո խու թյան կամ նոր խմ բագ րու-
թյամբ կա նո նադ րու թյան հաս տատ ման մա սին ո րո շում ներն ըն դուն վում են հո գա բար-
ձու նե րի խորհր դի ան դամ նե րի ը նդ հա նուր թվի ձայ նե րի մե ծա մաս նու թյամբ, ե թե հիմ-
նադ րա մի կա նո նադ րու թյամբ ձայ նե րի ա վե լի մեծ քա նակ նա խա տես ված չէ:

« Հիմ նադ րամ նե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 25-րդ հոդ վա ծի 1-ին մա սի 4.1-ին կե տի հա-
մա ձայն՝ հո գա բար ձու նե րի խորհր դի ի րա վա սու թյանն է պատ կա նում ի թիվս այ լոց 
հիմ նադ րա մի լու ծար ման հար ցով դա տա րան դի մե լու մա սին ո րոշ ման ըն դու նու մը:

« Հիմ նադ րամ նե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 34-րդ հոդ վա ծի հա մա ձայն՝ 
1. Լու ծա րու մը հիմ նադ րա մի գոր ծու նե ու թյան դա դա րումն է՝ ա ռանց նրա ի րա-

վունք նե րը և պար տա կա նու թյուն ներն ի րա վա հա ջոր դու թյան կար գով այլ ան ձանց ան-
ցնե լու:

2. Հիմ նադ րա մը լու ծա րե լու մա սին ո րո շում կա րող է ըն դու նել մի այն դա տա րա նը` 
շա հագր գիռ ան ձանց դի մու մով:

3. Հիմ նադ րա մը կա րող է լու ծար վել, ե թե`
1) հիմ նադ րա մի գույ քը բա վա րար չէ նրա գոր ծու նե ու թյան ի րա կա նաց ման հա մար, 

և ան հրա ժեշտ գույք ստա նա լու հնա րա վո րու թյունն ի րա կան չէ,
2) իր գոր ծու նե ու թյամբ հիմ նադ րա մը շեղ վել է կա նո նադ րու թյամբ նա խա տես ված 

նպա տակ նե րից,
3) հնա րա վոր չէ հաս նել հիմ նադ րա մի նպա տակ նե րին և կա տա րել այդ նպա տակ-

նե րի փո փո խու թյուն ներ,
4) հիմ նադ րա մի գոր ծու նե ու թյու նը վտան գում է պե տա կան և հա սա րա կա կան ան-

վտան գու թյու նը, հա սա րա կա կան կար գը, հան րու թյան ա ռող ջու թյունն ու բար քե րը, 
այ լոց ի րա վունք ներն ու ա զա տու թյուն նե րը,

5) հիմ նադ րա մը թույլ է տվել օ րեն քի բազ մա կի կամ կո պիտ խախ տում ներ կամ 
պար բե րա բար ի րա կա նաց րել է իր կա նո նադ րա կան նպա տակ նե րին հա կա սող գոր-
ծու նե ու թյուն,

6) հիմ նադ րա մը ստեղ ծե լիս հիմ նա դի րը թույլ է տվել օ րեն քի է ա կան խախ տում-
ներ կամ կեղ ծիք ներ: Է ա կան են հա մար վում այն պի սի խախ տում նե րը, ո րոնք ի հայտ 
են ե կել հիմ նադ րա մի գրան ցու մից հե տո, և «Ի րա վա բա նա կան ան ձանց պե տա կան 
գրանց ման, ի րա վա բա նա կան ան ձանց ա ռանձ նաց ված ստո րա բա ժա նում նե րի, հիմ-
նարկ նե րի և ան հատ ձեռ նար կա տե րե րի պե տա կան հաշ վառ ման մա սին» Հա յաս տա-
նի Հան րա պե տու թյան օ րեն քի 36-րդ հոդ վա ծի հա մա ձայն՝ հիմ նադ րա մի գրան ցու մը 
մեր ժե լու հիմք են հան դի սա նում:
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Վերոնշյալհոդվածները,սահմանելովհիմնադրամի՝որպեսիրավաբանականան
ձիկազմակերպաիրավականձևիառանձնահատկությունները,հատուկկանոններեն
սահմանումնաևհիմնադրամիկանոնադրությունըփոփոխելուևլուծարմանգործըն
թացիվերաբերյալ:Որպեսայդպիսիառանձնահատկությունօրենսդիրըսահմանումէ
հիմնադրամիկանոնադրությանփոփոխումևլուծարումդատարանիորոշմանհիման
վրա:Ընդորում,օրենսդրությանվերոնշյալնորմերիհամակարգայինվերլուծությունը
ցույցէտալիս,որհիմնադրամիկանոնադրությանփոփոխումըևլուծարումըկարողէ
իրականացվելինչպեսկամավոր,այնպեսէլհարկադիրկարգով:

Միաժամանակ, դատարանը հարկ է համարում նշել, որ դատարանի որոշմամբ
սկսվում է հիմնադրամի լուծարման գործընթացը, որից հետո ՀՀ քաղաքացիական
օրենսգրքիև«Հիմնադրամներիմասին»ՀՀօրենքինհամապատասխաննշանակվում
էլուծարմանհանձնաժողով(լուծարող)ևՀայաստանիՀանրապետությանքաղաքա
ցիականօրենսգրքիևնշվածօրենքիհամաձայն`սահմանվումէլուծարմանկարգըև
ժամկետները:Ընդորում, լուծարմանկարգըևժամկետներըպետքէհամապատաս
խանենՀՀքաղաքացիականօրենսգրքի69րդհոդվածիև«Հիմնադրամներիմասին»
ՀՀօրենքի35րդհոդվածիպահանջներին:

Վերոգրյալը հիմք ընդունելով,փաստորեն, հիմնադրամի կանոնադրությունըփո
փոխելու և այն լուծարելու պարտադիր պայման սահմանելով դատարանի կողմից
քննությունկատարելըևորոշումկայացնելըորևէօրենսդրականակտով չիկարգա
վորվելդրադատավարականընթացակարգը:

Դատականպրակտիկայումառկաեննմանատիպգործերիլուծմանտարբերըն
թացակարգեր և դատավարական օրենսգրքի տարբեր մեկնաբանություններ: Կան
դեպքեր, երբ դիմել են դատարան հայցային վարույթի կարգով՝ նշելով հայցվորներ
ևպատասխանողներ,որիպայմաններումպարզչէ,թեով,ումից,ինչէպահանջում:
Կանդեպքեր,որներկայացվելէդիմումիձևով.ներգրավվելովերրորդանձինք,առանց
պարզաբանելու, թե որն է այդ անձանց շահերը: Շատ դեպքերում դատարանները
հրավիրելենդատականնիստեր,որիարդյունքումնախնականդատականնիստերով
և դատաքննությանփուլում երկարատևքննել են գործերը, իսկարդյունքում՝ որպես
վերջնականդատականակտ,կայացվելենվճիռներևորոշումներ:

Բացիդրանից՝ ՀՀքաղաքացիականդատավարությանօրենսգիրքը հատուկվա
րույթիգործերովսահմանումէ«դիմում»հասկացությունըևորպեսկողմառանձնաց
նումէդիմողին:Մինչդեռ,ներկայացվումէհայցադիմում,նշվումէհայցվորևպատաս
խանողկողմեր,իսկպահանջըհատուկվարույթիկարգովիրավաբանականփաստի
հաստատումէ`հիմնադրամըլուծարելուևհիմնադրամիկանոնադրությանմեջփոփո
խություններկատարելուվերաբերյալ:

Այսառումով,պետքէնկատել,որօրենսգրքիպրակտիկկիրառմանարդյունքում
առաջենեկելմիշարքհանգամանքներ,որոնցառկայությանպայմաններում,միշարք
պահանջներովդատարաններըկիրառումենտարբերմոտեցումներ,ինչովսահմանա
փակվումէնմանատիպգործերիմիատեսակքննությանկարգըևպայմանները:

Մասնավորապես՝դատականպրակտիկանվկայումէայնմասին,որհիմնադրամ
ներըլուծարելուևհիմնադրամիկանոնադրությունըփոփոխելուվերաբերյալդատա
րաններկայացվողպահանջներիլուծմանհամարօրենսգրքումչկանհստակսահմա
նումներևնորմեր,որոնքհանգեցնումենիրավականբացերի:

Նկատիունենալով,որվերոնշվածպահանջներըևսհամարվումենհատուկվա
րույթիկարգովքննվողպահանջներ,հատուկվարույթիկարգովքննվողգործերիշար
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քինանհրաժեշտէավելացնելնաևհիմնադրամներըլուծարելուևհիմնադրամիկանո
նադրությունըփոփոխելուվերաբերյալգործերիվարույթները:

Հետևաբար`առաջարկումեմՕրենսգրքի236րդհոդվածըլրացնել12րդկետով՝
հետևյալբովանդակությամբ՝

«12. Հիմնադրամը լուծարելու և հիմնադրամի կանոնադրության մեջ փոփոխու
թյուններկատարելուվերաբերյալգործերը»:

 Հաշվիառնելովայն,որՕրենսգրքի2839րդգլուխներըկարգավորումենհա
տուկ վարույթի կարգով քննվող գործերիտեսակները, հետևաբար վերոնշվածի կա
պակցությամբառաջարկում եմՕրենսգիրքը լրացնել ևս մեկ, այն է՝ 391գլխով, որը
կսահմանիհիմնադրամըլուծարելուևհիմնադրամիկանոնադրությանմեջփոփոխու
թյուններկատարելուվերաբերյալգործերիվարույթը:

Այս առումովառաջարկում եմ Օրենսգրքի 39րդ գլխի 291րդ հոդվածից հետո
լրացնել391գլուխը՝հետևյալբովանդակությամբ՝

«ԳԼՈՒԽ391

Հիմնադրամըլուծարելուևհիմնադրամիկանոնադրությանմեջփոփոխություններ
կատարելուվերաբերյալգործերիվարույթը

Հոդված2911.Դիմումներկայացնելը
1. Հիմնադրամը լուծարելու կամ հիմնադրամի կանոնադրության մեջ փոփոխու

թյուն կատարելուպահանջով օժտվածանձը (հիմնադրամի հոգաբարձուներիխոր
հուրդը)կարողէ,գործերիտարածքայինընդդատությանըհամապատասխան,դիմում
ներկայացնելառաջինատյանիդատարան`հիմնադրամըլուծարելուկամհիմնադրա
միկանոնադրությանմեջփոփոխությունկատարելումասին:

Հոդված2912. Հիմնադրամը լուծարելու կամհիմնադրամիկանոնադրությանմեջ
փոփոխությունկատարելուվերաբերյալգործիտարածքայինընդդատությունը

1. Հիմնադրամը լուծարելու կամ հիմնադրամի կանոնադրության մեջ փոփոխու
թյունկատարելուվերաբերյալգործըքննվումէտվյալհիմնադրամիկամդիմողիհաշ
վառման(գտնվելու)վայրիառաջինատյանիդատարանում:

Հոդված2933. Հիմնադրամը լուծարելու կամհիմնադրամիկանոնադրությանմեջ
փոփոխությունկատարելուվերաբերյալդիմումինառաջադրվողպահանջները.

1. Հիմնադրամը լուծարելու կամ հիմնադրամի կանոնադրության մեջփոփոխու
թյունկատարելուվերաբերյալդիմումումպետքէնշվենայնհանգամանքները,որոն
ցովհնարավորչէհասնելհիմնադրամինպատակներինևկատարելայդնպատակնե
րիփոփոխություն:Ինչպեսնաևշարադրվենայնբոլորհանգամանքները,դեպքերը,
որոնցդեպքումկանոնադրությանպահպանումնանփոփոխձևովկարողէառաջացնել
այնպիսիհետևանքներ,որոնքհնարավորչէրկանխատեսելհիմնադրամըստեղծելիս,
կանոնադրությամբնախատեսվածչէայնփոխելուհնարավորություն,կանոնադրու
թյունըչիփոփոխումդրաիրավասություննունեցողմարմինը,կամփոփոխություննե
րըպետքէվերաբերենհիմնադրամինպատակներինկամշահառուներին։

2. Հիմնադրամը լուծարելու կամ հիմնադրամի կանոնադրության մեջփոփոխու
թյունկատարելուվերաբերյալդիմումումպետքէնշվիայնիրավասուհամապատաս
խանմարմինը,որիգործառույթներիևլիազորություններիմեջէմտնումիրավունքի
ծագման,փոփոխմանկամդադարմանհիմքհանդիսացողիրավաբանականփաստե
րիառկայությանգրանցումը:
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ՏվյալդեպքումիրավասումարմիննէհանդիսանումՀՀարդարադատությաննա
խարարությանիրավաբանականանձանցպետականռեգիստրիգործակալությունը:

3.Դիմումինկցվումէհամապատասխանդիմումներկայացնելուիրավասության
ունեցող անձի անձնագրի պատճենը, հիմնադրամի կանոնադրությունը, պետական
ռեգիստրի գրանցման վկայականը, հոգաբարձուներիխորհրդի որոշումը և դիմումի
օրինակըևդրանկիցփաստաթղթերիպատճեններնիրավասումարմինուղարկելըհա
վաստողապացույցներ:

4.Սույնհոդվածումնշվածպահանջներըչկատարելուդեպքումդատարանըսույն
օրենսգրքի127րդհոդվածովսահմանվածկարգովվերադարձնումէդիմումը:

Հոդված2944.Դատարանիգործողություններըդիմումըվարույթընդունելուցհետո
1.Դատարանըհիմնադրամըլուծարելուկամհիմնադրամիկանոնադրությանմեջ

փոփոխությունկատարելուվերաբերյալդիմումըվարույթընդունելումասինորոշումը
ուղարկումէդիմողինևիրավասումարմին:

2.Իրավասումարմնիկողմիցդիմումըվարույթընդունելումասինորոշումըստա
նալուցհետո15օրյաժամկետումդիմումիվերաբերյալներկայացնումէեզրակացու
թյուն:

3.Դատարանըդիմումըքննումէառանցդատականնիստհրավիրելուևեզրափա
կիչդատականակտըհրապարակումէդիմումըվարույթընդունելուցհետո՝երեքամս
վաընթացքում:

4.Իրավասումարմնիկողմիցեզրակացությունըստանալուցհետո7օրյաժամկե
տումդատարանըորոշումէկայացվումգործիքննությանարդյունքովկայացվողեզ
րափակիչդատականակտըհրապարակելումասին:

5.Եզրափակիչդատականակտըպետքէհրապարակվիոչուշ,քանայդորոշման
կայացմանօրվանից15օրյաժամկետում:Այդորոշմանմեջնշվումէնաևեզրափակիչ
դատականակտիհրապարակմանժամանակըևվայրը:

6.Սահմանվածժամկետումիրավասումարմնիկողմիցեզրակացությունչներկա
յացվելուդեպքում,ինչպեսնաևդիմումիքննությանհամարանհրաժեշտապացույցնե
րըներկայացնելուհամար,դատարանըորոշումէկայացնումդատականնիստհրավի
րելումասին:Այսդեպքումևսդիմումիքննությունըպետքէավարտվիսույնհոդվածի
3րդմասովսահմանվածժամկետներում

Հոդված2955.Դատարանիվճիռը

1. ԴիմումիքննությանարդյունքներովԱռաջինատյանիդատարանըկայացնում
էդիմումըբավարարելուկամմերժելումասինվճիռ:Դիմումըբավարարելուդեպքում
վճիռէկայացվումհիմնադրամըլուծարելուկամհիմնադրամիկանոնադրությունըփո
փոխելումասին:

2. Վճռովհաստատվածփաստըհիմքէհամապատասխանմարմիններիկողմից
այդփաստըգրանցելուհամար։

3. Վճիռնօրինականուժիմեջէմտնումայնհրապարակվելուօրվանից15օրյա
ժամկետում,եթեդրադեմվերաքննիչբողոքչիբերվում:
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ՀԱՅԱՍՏԱՆԻՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃՌԱԲԵԿԴԱՏԱՐԱՆ

ՈՐՈՇՈՒՄ
ՀԱՆՈՒՆՀԱՅԱՍՏԱՆԻՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆ

ՀԱՅԱՍՏԱՆԻՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆՎՃՌԱԲԵԿԴԱՏԱՐԱՆԻ
ՔԱՂԱՔԱՑԻԱԿԱՆԵՎՎԱՐՉԱԿԱՆՊԱԼԱՏԸ

(ԱՅՍՈՒՀԵՏ`ՎՃՌԱԲԵԿԴԱՏԱՐԱՆ)

2018թվականիդեկտեմբերի07ին

գրավորընթացակարգովքննելովըստՀՀկառավարությաննառընթերպետական

եկամուտներիկոմիտեի(այսուհետ`Կոմիտե)դիմումիընդդեմանհատձեռնարկատեր

ԱրթուրԱլեքսանյանի՝սնանկճանաչելուպահանջիմասին,սնանկությանգործովՀՀ

վերաքննիչքաղաքացիականդատարանի25.01.2018թվականիորոշմանդեմանհատ

ձեռնարկատերԱրթուրԱլեքսանյանիներկայացուցիչՄամիկոնՄանուկյանիվճռա

բեկբողոքը,

ՊԱՐԶԵՑ

1.Գործիդատավարականնախապատմությունը

Դիմելովդատարան`ԿոմիտենպահանջելէանհատձեռնարկատերԱրթուրԱլեք

սանյանինճանաչելսնանկ:

Երևանի ՄալաթիաՍեբաստիա վարչական շրջանի ընդհանուր իրավասության

դատարանի(դատավոր`Լ.Կատվալյան)(այսուհետ`Դատարան)11.10.2017թվակա

նիվճռովդիմումըբավարարվելէ:

ՀՀվերաքննիչքաղաքացիականդատարանի(այսուհետ`Վերաքննիչդատարան)

25.01.2018 թվականի որոշմամբանհատ ձեռնարկատերԱրթուրԱլեքսանյանի ներ

կայացուցչիվերաքննիչբողոքըմերժվելէ,ևԴատարանի11.10.2017թվականիվճիռը

թողնվելէօրինականուժիմեջ:

ՍույնգործովվճռաբեկբողոքէներկայացրելանհատձեռնարկատերԱրթուրԱլեք

սանյանիներկայացուցիչը:

Վճռաբեկբողոքիպատասխանչիներկայացվել։

2.Վճռաբեկբողոքիհիմքերը,հիմնավորումներըևպահանջը

Սույնվճռաբեկբողոքըքննվումէհետևյալհիմքիսահմաններումներքոհիշյալհիմ

նավորումներով.

 Վե րաքն նիչ դա տա րա նը խախ տել է <<Ս նան կու թյան մա սին>> ՀՀ օ րեն քի 3-րդ 

հոդ վա ծը, ի րա վա հա րա բե րու թյան ծագ ման պա հին գոր ծող << Հար կե րի մա սին>> ՀՀ 

օ րեն քի 29.1-րդ հոդ վա ծը:

 Բո ղոք բե րած ան ձը նշ ված պն դու մը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ փաս տարկ նե-

րով.



Դատական պրակտիկա

88

Դ
Ա

Տ
Ա

Կ
Ա

Ն
 

Ի
շխ

ա
նու

թ
յու
ն

Մ
Ա

Ր
Տ

 -
 Ա

Պ
Ր

Ի
Լ 

 2
0

19
  

3 
- 

4 
(2

37
-2

38
)

Վերաքննիչդատարաննանտեսելէ,որսույնգործովդիմումիհիմքումդրվածպա

հանջը հանրային իրավական է, որը կարող է գոյություն ունենալ բացառապեսայն

դեպքում,երբհիմնվածէանբողոքարկելիվարչականակտիվրա,ինչըսույնդեպքում

առկաչէ,հետևաբարսույնգործովհաստատվածչէոչմիայնպարտավորությանան

վիճելիությունը,այլևդրաառկայություննընդհանրապես:

Վերաքննիչդատարաննանտեսելէնաև,որհաշվետվություննինքնինհարկային

պարտավորություններիծագմանհիմքչէ,քանիորայնկարողէներկայացվելսխալ,

թերի, հետագայում կարող է ճշգրտվել, որոշակի ծախսերի հաշվապահական ձևա

կերպման արդյունքում հաշվետվությամբ նախատեսված հարկային պարտավորու

թյուններըկարողեննվազելկամվերանալընդհանրապես,ինչըչիկարողտեղիունե

նալվարչականակտիդեպքում:

ՎերոգրյալիհիմանվրաբողոքբերածանձըպահանջելէբեկանելՎերաքննիչդա

տարանի25.01.2018թվականիորոշումըևայնփոփոխել`դիմումըմերժել:

3.Վճռաբեկբողոքիքննությանհամարնշանակությունունեցողփաստերը

Վճռաբեկբողոքիքննությանհամարէականնշանակությունունենհետևյալփաս

տերը`

1)Կոմիտեիկողմիցներկայացվածմնացորդներիվերաբերյալտեղեկանքիհամա

ձայն՝անհատձեռնարկատերԱրթուրԱլեքսանյանի հարկայինպարտավորություն

ները21.11.2016թվականիդրությամբկազմելենընդամենը3.772.928ՀՀդրամ,որից

338.884ՀՀդրամը՝արտոնագրայինվճարիգծով,48.351ՀՀդրամը՝արտոնագրային

վճարի մասով առաջացած պարտավորության գումարի 10%, 3.282.697 ՀՀ դրամ՝

եկամտային հարկի գծով, 102.996 ՀՀ դրամ՝ սոցիալական վճարի գծովառաջացած

պարտավորություններ(հատոր1ին,գ.թ.68).

2)Կոմիտեիկողմիցիրավահարաբերությանծագմանպահինգործող<<Հարկերի

մասին>>ՀՀօրենքի29.1րդհոդվածիուժովանհատձեռնարկատերԱրթուրԱլեքսա

նյանից 21.11.2016 թվականի դրությամբ առկա հարկային պարտավորությունների

չվճարվածգումարներիբռնագանձմանմասինորոշումչիկայացվել:

4.Վճռաբեկդատարանիպատճառաբանություններըևեզրահանգումները

Վճռաբեկդատարաննարձանագրումէ,որսույնգործովվճռաբեկբողոքըվարույթ

ընդունելըպայմանավորվածէսույնվճռաբեկբողոքըներկայացնելուպահինգործող

ՀՀքաղաքացիականդատավարությանօրենսգրքի234րդհոդվածի1ինմասի1ին

կետովնախատեսվածհիմքիառկայությամբ,այն է` բողոքումբարձրացվածհարցի

վերաբերյալՎճռաբեկդատարանիորոշումըկարողէէականնշանակությունունենալ

օրենքիմիատեսակկիրառությանհամար,ևգտնումէ,որտվյալդեպքումՎճռաբեկ

դատարանի արտահայտած իրավական դիրքորոշումները՝ պարտապանին սնանկ

ճանաչելուդիմումիհիմքումօրենքովսահմանվածհարկեր,տուրքերկամպարտադիր

այլվճարներվճարելուպարտապանիպարտավորությունըորպեսանվիճելիպարտա

վորությունվկայակոչելուառանձնահատկություններիվերաբերյալ,կարողենէական

նշանակությունունենալնմանատիպգործերովմիասնականևկանխատեսելիդատա

կանպրակտիկաձևավորելուհամար:ՄիաժամանակՎճռաբեկդատարաննարձա

նագրումէ,որսույնվճռաբեկբողոքըվարույթընդունելըպայմանավորվածէնաևբողո

քըներկայացնելուպահինգործողՀՀքաղաքացիականդատավարությանօրենսգրքի

234րդ հոդվածի 1ին մասի 2րդ կետով նախատեսված հիմքիառկայությամբ,այն
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է`Վերաքննիչ դատարանի կողմից <<Սնանկության մասին>> ՀՀ օրենքի 3րդ հոդ

վածի 1ին մասի, իրավահարաբերությանծագմանպահինգործողխմբագրությամբ

<<Սնանկության մասին>> ՀՀ օրենքի 3րդ հոդվածի 2րդ մասի 1ին կետի <<գ>>

ենթակետի, իրավահարաբերության ծագման պահին գործող <<Հարկերի մասին>>

ՀՀօրենքի29.1րդհոդվածիխախտմանհետևանքովառկաէառերևույթդատական

սխալ, որը կարող էրազդել գործի ելքի վրա, և որիառկայությունը հիմնավորվում է

ստորևներկայացվածպատճառաբանություններով:

 Սույն վճ ռա բեկ բո ղո քի քն նու թյան շր ջա նակ նե րում Վճ ռա բեկ դա տա րա նը հարկ 

է հա մա րում ան դրա դառ նալ հետ ևյալ ի րա վա կան հար ցադր մա նը. ա րդյո՞ք պար տա-

պա նին սնանկ ճա նա չե լու դի մու մի հիմ քում որ պես ան վի ճե լի վճա րային պար տա վո-

րու թյուն կա րող է դր վել օ րեն քով սահ ման ված հար կեր, տուր քեր կամ պար տա դիր այլ 

վճար ներ վճա րե լու պար տա պա նի պար տա վո րու թյունն այն դեպ քում, ե րբ ի րա վա սու 

պե տա կան մար մի նը նշ ված գու մար նե րը պար տա պա նից բռ նա գան ձե լու վե րա բե րյալ 

ի րա վա հա րա բե րու թյան ծագ ման պա հին գոր ծող << Հար կե րի մա սին>> ՀՀ օ րեն քի 

29.1-րդ հոդ վա ծով նա խա տես ված ո րո շում չի կա յաց րել, և նշ ված ո րո շու մը չի դար ձել 

ան բո ղո քար կե լի:

<<Սնանկությանմասին>>ՀՀօրենքի3րդհոդվածի1ինմասիհամաձայն՝պար

տապանը կարող է սնանկ ճանաչվել դատարանի վճռով` սեփական նախաձեռ

նությամբ (կամավոր սնանկության դիմում) կամ պարտատիրոջ պահանջով (հար

կադրվածսնանկությանդիմում),եթեպարտապաննանվճարունակէ:

Իրավահարաբերության ծագման պահին գործող խմբագրությամբ <<Սնանկու

թյան մասին>> ՀՀ օրենքի 3րդ հոդվածի 2րդ մասի 1ին կետի համաձայն՝ պար

տապանըդատարանիվճռովկարողէսնանկճանաչվելհարկադրվածսնանկության

դիմումիհիմանվրա,եթեթույլէտվելօրենքովսահմանվածնվազագույնաշխատա

վարձիհազարապատիկըգերազանցողանվիճելիվճարայինպարտավորությունների

60օրյակամավելիժամկետովկետանց,ևվճռիկայացմանպահիննշվածկետանցը

շարունակվումէ(փաստացիանվճարունակություն)։Վճարայինպարտավորությունն

անվիճելիէ,եթեպարտապանըչիառարկումդրադեմ,կամեթեառարկումէհիշյալ

պարտավորությանդեմ,սակայն`

ա)վճարայինպարտավորությունըճանաչվածէօրինականուժիմեջմտածվճռով

կամդատավճռով,ևբացակայումէհաշվանցիհնարավորությունը,

բ)պահանջըհիմնվածէգրավորգործարքիվրա,ևպարտապանըչիապացուցում,

որտվյալ պահանջի դեմառարկելու բավարար հիմքեր ունի (ներառյալ` պահանջի

հաշվանցը),

գ) պա հան ջը բխում է օ րեն քով սահ ման ված հար կեր, տուր քեր կամ պար տա դիր 

այլ վճար ներ վճա րե լու պար տա պա նի պար տա վո րու թյու նից, և պար տա պա նը չի 

ա պա ցու ցում, որ տվյալ պա հան ջի դեմ ա ռար կե լու բա վա րար հիմ քեր ու նի (նե րա-

ռյալ` պա հան ջի հաշ վան ցը),

դ)պահանջիչվիճարկվողմասըգերազանցումէօրենքովսահմանվածնվազագույն

աշխատավարձիհազարապատիկը:

Իրավահարաբերության ծագման պահին գործող խմբագրությամբ <<Սնանկու

թյան մասին>>ՀՀ օրենքի 6րդ հոդվածի 1ին մասի<<ա>>կետի համաձայն` Հա

յաստանիՀանրապետության և համայնքի բյուջեների նկատմամբ դրամայինպար

տավորություններով (այդթվում`հարկերի,տուրքերի,պարտադիրայլվճարումների

գծով)համապատասխանիրավասուպետականկամտեղականինքնակառավարման
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մարմինները պարտապանին սնանկ ճանաչելու նույն օրենքի 3րդ հոդվածով սահ

մանվածհիմքերիառկայությանդեպքումպարտավորենպարտապանինսնանկճա

նաչելուպահանջովդիմելդատարանհետևյալդեպքերումևժամկետներում`լիազոր

վածպետականհամապատասխանմարմինը`հարկերի,տուրքերի,մաքսատուրքերի,

այլպարտադիրվճարումներիկամվարչարարությունիցծագածտուգանքներիգծով

վճարումնուշացնելուդեպքումպարտավորությանհայտնաբերմանպահինհաջորդող

6ամսվաընթացքում:

Վերը նշված հոդվածների վերլուծությունից հետևում է, որ հարկադրված սնան

կությանդեպքումպարտապանըսնանկէճանաչվում,եթենաթույլ էտվելօրենքով

սահմանվածնվազագույնաշխատավարձիհազարապատիկըգերազանցողանվիճելի

վճարայինպարտավորությունների60օրյակամավելիժամկետովկետանց,ևվճռի

կայացմանպահին նշված կետանցը շարունակվում է (փաստացիանվճարունակու

թյուն)։ Ընդ որում, օրենսդիրը,ամրագրելով, որ վճարայինպարտավորություննան

վիճելիէ,եթեպարտապանըչիառարկումդրադեմ,միաժամանակսահմանելէայն

հիմքերը,որոնցառկայությանպարագայումնույնիսկպարտապանիկողմիցառար

կություններկայացվելուդեպքումպարտավորություննանվիճելիէ:Այդհիմքերնեն՝

- երբ վճարայինպարտավորությունը ճանաչված է օրինական ուժի մեջ մտած

վճռովկամդատավճռով,ևբացակայումէհաշվանցիհնարավորությունը,

- երբպահանջըհիմնվածէգրավորգործարքիվրա,ևպարտապանըչիապացու

ցում,որտվյալպահանջիդեմառարկելուբավարարհիմքերունի(ներառյալ`պահան

ջիհաշվանցը),

- երբպահանջըբխումէօրենքովսահմանվածհարկեր,տուրքերկամպարտա

դիրայլվճարներվճարելուպարտապանիպարտավորությունից,ևպարտապանըչի

ապացուցում,որտվյալպահանջիդեմառարկելուբավարարհիմքերունի(ներառյալ`

պահանջիհաշվանցը),

 երբպահանջիչվիճարկվողմասըգերազանցումէօրենքովսահմանվածնվա

զագույնաշխատավարձիհազարապատիկը:

ՀՀսահմանադրականդատարանը,25.02.2008թվականիթիվՍԴՈ735որոշմամբ

անդրադառնալով <<Սնանկության մասին>> ՀՀ օրենքի իմաստով <<անվճարունա

կություն>>հասկացությանը,նշել է որ<<անվճարունակությունը>>միվիճակէ, երբ

պարտապաննընդհանուրառմամբանկարողէվճարելուիրպարտքերըպարտավո

րություններըկատարելուհամարնախատեսվածժամկետներում,կամերբպարտա

պանիպարտավորություններիընդհանուրգումարըգերազանցումէնրաակտիվների

արժեքը:Այսինքն՝անվճարունակությունը նշանակում է վճարելու կարողությանբա

ցակայություն: Միաժամանակ ՀՀ սահմանադրական դատարանն արձանագրել է,

որօրենքըհիմնվումէ<<անվճարունակությանկանխավարկածի>>վրա,այնէ՝եթե

պարտապաննիվիճակիչէկատարելուժամկետանցվճարայինպարտավորություն

ները,ապաիսկզբանեենթադրվումէ,որնափաստացիորենանվճարունակէ,ևայդ

ենթադրությունըգործումէայնքանժամանակ,քանիդեռժամկետանցպարտավորու

թյունըչիկատարվելկամվիճարկվելուհերքվել:Ընդորում,<<անվճարունակության

կանխավարկածն>>իրհերթինհիմնվումէպարտապանի<<բարեխղճությանևպար

տաճանաչությանկանխավարկածի>>վրա,այսինքն,եթեպարտապանը չիկատա

րում իրպարտավորությունները,ապա ի սկզբանեպարտավորության չկատարումը

բացատրվում է ոչ թե նրաանբարեխղճությամբ,այլ վճարում կատարելու կարողու

թյանբացակայությամբ:
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ՀՀ վճռաբեկ դատարանը, նախկինում կայացրած որոշմամբ անդրադառնալով

սնանկճանաչելուպայմանհանդիսացողվճարայինպարտավորությանանվիճելիու

թյանհատկանիշի մեկնաբանմանը,արձանագրել է, որ հարկադրվածսնանկության

դեպքում վճարային պարտավորության անվիճելիությունը, այդպիսի պարտավորու

թյանառնվազն 60օրյա ժամկետով կետանցը և վճռի կայացմանպահինայդպիսի

կետանցիշարունակվելնայներեքպայմաններնեն,որոնցիցյուրաքանչյուրիառկա

յություննանհրաժեշտ է, իսկ բոլորինըմիասին` բավարար`անձինսնանկճանաչե

լու համար:Վճարայինպարտավորությանանվիճելիություննառկաէայնդեպքում,

երբպարտապանըչիառարկումսնանկճանաչելուպահանջիդեմ:Այդուհանդերձ,ՀՀ

վճռաբեկդատարանընշելէ,որ<<Սնանկությանմասին>>ՀՀօրենքի3րդհոդվածի

2րդմասըկարգավորումէնաևայնդեպքերը,երբպարտապանըվիճարկումէպար

տավորությանանվիճելի լինելուփաստը,այլկերպասած`առարկումէիրենսնանկ

ճանաչելուպահանջիդեմ,ևայդառարկություններըվերաբերումենվճարայինպար

տավորությանը(այլոչթեկետանցինկամկետանցիշարունակվելուն) (տե՛ս, <<Յու-

նի բանկ>> ՓԲԸ-ն ը նդ դեմ Գևորգ Հա րո յա նի թիվ Ե ՇԴ/0009/04/12 քա ղա քա ցի ա կան 

գոր ծով ՀՀ վճ ռա բեկ դա տա րա նի 05.04.2013 թվա կա նի ո րո շու մը):

Նշվածդիրքորոշումըհիմքընդունելով`նույնհոդվածի2րդմասի1ինկետի<<ան

վիճելի վճարային պարտավորություն>> եզրույթի բովանդակությունը դիտարկելով

նույնկետի<<գ>>ենթակետիհամատեքստում`Վճռաբեկդատարանըփաստումէ,որ

այնպարտավորությունը,որըվիճարկվումէպարտապանիկողմից,կամորիդեմպար

տապանըներկայացրելէառարկություն,անվիճելիէ,եթեայդպիսիպահանջըբխում

է օրենքով սահմանված հարկեր,տուրքեր կամպարտադիրայլ վճարներ վճարելու

պարտապանիպարտավորությունից,ևպարտապանըչիապացուցում,որտվյալպա

հանջիդեմառարկելուբավարարհիմքերունի(ներառյալ`պահանջիհաշվանցը):Հա

կառակպարագայում,երբայդպիսիպահանջիհիմքումդրվածէհամապատասխան

օրենքիցչբխողհարկեր,տուրքերկամպարտադիրայլվճարներվճարելուպարտա

պանիպարտավորությունը,ևապացուցվումէ,որտվյալպահանջիդեմպարտապանն

ունիառարկելուբավարարհիմքեր,ապապարտավորությունըդառնումէվիճելի:

ՀՀ վճռաբեկ դատարանը մեկ այլ որոշմամբ արձանագրել է, որ ելնելով անձին

սնանկ ճանաչելու տարբեր հիմքերի առանձնահատկություններից` օրենսդիրն ան

ձինսնանկճանաչելույուրաքանչյուրհիմքիհամարսահմանելէտարբերկարգավո

րումներ:Այսինքն՝ կախվածայն հանգամանքից, թե սնանկության դիմումի հիմքում

<<Սնանկությանմասին>>ՀՀօրենքի3րդհոդվածի2րդմասի1ինկետովսահման

վածորհիմքնէընկած,կիրառվումէտվյալհիմքինբնորոշօրենսդրականկարգավո

րումը(տե՛ս, ՀՀ ֆի նանս նե րի նա խա րա րու թյունն ը նդ դեմ Ա/Ձ Մկր տիչ Հա րու թյու նյա-

նի թիվ ԿԴ2/0078/04/14 քա ղա քա ցի ա կան գոր ծով ՀՀ վճ ռա բեկ դա տա րա նի 02.12.2016 

թվա կա նի ո րո շու մը):

Վճռաբեկ դատարանը, անդրադառնալով սույն գործով ներկայացված դիմումի

հիմքումդրվածմինչև01.01.2018թվականըգործողխմբագրությամբ<<Սնանկության

մասին>>ՀՀօրենքի3րդհոդվածի2րդմասի1ինկետի<<գ>>ենթակետինբնորոշ

օրենսդրականկարգավորմանը,արձանագրումէհետևյալը.

<<Վարչարարությանհիմունքներիևվարչականվարույթիմասին>>ՀՀօրենքի19

րդհոդվածիհամաձայն՝վարչականվարույթըվարչականմարմնի`վարչականակտ

ընդունելունուղղվածգործունեություննէ:

<<Վարչարարությանհիմունքներիևվարչականվարույթիմասին>>ՀՀօրենքի30
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րդհոդվածի1ինմասիհամաձայն՝վարչականվարույթհարուցելուհիմքերնեն`(ա)

անձիդիմումը,բողոքը.(բ)վարչականմարմնինախաձեռնությունը:

<<Վարչարարությանհիմունքներիևվարչականվարույթիմասին>>ՀՀօրենքի34

րդհոդվածիհամաձայն՝վարչականմարմնինախաձեռնությամբվարչականվարույթ

հարուցելուհիմքերնեն`վարչականակտընդունելուվերաբերյալօրենքիպահանջը,

դրանիցբխողանհրաժեշտությունըկամօրենքովվարչականմարմնինվերապահված

հայեցողականլիազորությունը:

<<Վարչարարությանհիմունքներիևվարչականվարույթիմասին>>ՀՀօրենքի20

րդհոդվածի4րդմասիհամաձայն՝վարչականվարույթըեզրափակվումէվարչական

ակտիընդունմամբ(եզրափակիչփուլ):

<<Վարչարարությանհիմունքներիևվարչականվարույթիմասին>>ՀՀօրենքի53

րդհոդվածի1ինմասիհամաձայն՝վարչականակտնարտաքիններգործությունու

նեցողայնորոշումը,կարգադրությունը,հրամանըկամայլանհատականիրավական

ակտն է, որը վարչական մարմինն ընդունել է հանրային իրավունքի բնագավառում

կոնկրետգործիկարգավորմաննպատակով,ևուղղվածէանձանցհամարիրավունք

ներևպարտականություններսահմանելուն,փոփոխելուն,վերացնելունկամճանաչե

լուն:

Վկայակոչված իրավական նորմերի բովանդակությունից հետևում է, որ Հայաս

տանիՀանրապետությանիրավականհամակարգումվարչականակտնընդունվումէ

վարչականմարմնիհատուկգործունեությանարդյունքում,որըկոչվումէվարչական

վարույթ:Օրենսդիրը,<<Վարչարարությանհիմունքներիևվարչականվարույթիմա

սին>>ՀՀօրենքումսպառիչկերպովթվարկելէվարչականվարույթիհարուցմանհա

մարհիմքհանդիսացողհանգամանքները.դրանքեն՝(1)ֆիզիկականևիրավաբանա

կանանձանցդիմումըկամբողոքըև(2)վարչականմարմնինախաձեռնությունը:Ընդ

որում,<<Վարչարարությանհիմունքներիևվարչականվարույթիմասին>>ՀՀօրենքի

34րդհոդվածիհամաձայն՝վարչականմարմնինախաձեռնությամբվարչականվա

րույթիհարուցումըկարողէտեղիունենալմիայնօրենքովվարչականմարմնինհամա

պատասխանվարչականակտընդունելուիմպերատիվկամհայեցողականլիազորու

թյունվերապահվածլինելուդեպքում:Իրացնելովիրայդլիազորությունը՝վարչական

մարմինըհարուցումէվարչականվարույթ,որըեզրափակվումէվարչականակտիըն

դունմամբ:

ՆախկինորոշումներումանդրադառնալովՀայաստանիՀանրապետությանիրա

վականհամակարգումվարչականակտիհասկացությանը՝ՀՀվճռաբեկդատարանն

արձանագրել է, որ <<Վարչարարության հիմունքների և վարչական վարույթի մա

սին>>ՀՀօրենքիհամաձայն՝վարչականակտինբնորոշենհետևյալհատկանիշները.

1) վարչական ակտն անհատական իրավական ակտ է. այն ունի հստակորեն

որոշվածհասցեատեր,

2) վարչականակտնընդունվումէվարչականմարմինների՝ՀՀգործադիրիշխա

նության հանրապետական, տարածքային կառավարման, տեղական ինքնակառա

վարմանմարմինների,ինչպեսնաևվարչարարությունիրականացնողայլպետական

մարմիններիկողմից,

3) վարչականակտնունիարտաքիններգործություն.նրահասցեատերնայնպիսի

ֆիզիկականկամիրավաբանականանձէ,որըկազմակերպական,աշխատանքային,

ներքինենթակայականկամորևէայլուղղակիկապիմեջչիգտնվումայնընդունած

մարմնիհետ,
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4) վարչական ակտն ընդունվում է հանրային իրավունքի բնագավառում. այն

հանրային իշխանությամբ օժտված մարմնի՝ համապատասխան ֆիզիկական կամ

իրավաբանականանձինուղղվածմիակողմանիկարգադրությունէ,որըհիմնվածէի

սկզբանեհանրայինիշխանությամբօժտվածմարմնիկողմիցիրագործվելունպատա

կովընդունվածիրավականնորմերիվրա,

5) վարչականակտն ընդունվում է կոնկրետ գործի կարգավորման նպատակով.

այնուղղվածէհանրայինիշխանությամբօժտվածմարմնիկողմիցհանրայինիրա

վունքիոլորտումկոնկրետանձինառնչվողկոնկրետհարցիկարգավորմանը,

6) վարչականակտն ուղղակի իրավական հետևանքներ էառաջացնում իր հետ

կազմակերպական,աշխատանքային,ներքինենթակայականկամորևէայլուղղակի

կապիմեջչգտնվողհամապատասխանֆիզիկականկամիրավաբանականանձիհա

մար.դրանովվարչականմարմինըսահմանում,փոփոխում,վերացնումկամճանաչում

էիրավունքներևպարտականություններհամապատասխանֆիզիկականկամիրա

վաբանականանձիհամար:

Ընդորում,թվարկվածորակականհատկանիշներիցյուրաքանչյուրնանհրաժեշտ

է,իսկդրանցհամակցությունը՝բավարար`գրավորփաստաթուղթըվարչականակտ

որակելու համար.այդ հատկանիշներից որևէ մեկի բացակայությանդեպքումփաս

տաթուղթըչիկարողդիտարկվելորպեսվարչականակտ(տե՛ս, Վար դի թեր Ա վո յանն 

ը նդ դեմ Եր ևա նի քա ղա քա պե տա րա նի թիվ ՎԴ/2659/05/14 վար չա կան գոր ծով ՀՀ 

վճռա բեկ դա տա րա նի 22.04.2016 թվա կա նի ո րո շու մը): 

Վերոգրյալիրավականվերլուծությունիցհետևում է, որվարչականակտիընդու

նումըպայմանավորվածէհանրայինիրավունքիբնագավառումորոշակիհասարա

կական հարաբերություններ կարգավորող իրավական նորմի առկայությամբ, որը

հանրայինիշխանականլիազորություններովօժտվածսուբյեկտին(վարչականմարմ

նին)լիազորումէարձակելմիակողմանիկարգադրություն՝ուղղվածկոնկրետանձին

առնչվողկոնկրետհարցիկարգավորմանը:

Փաստորեն,վարչականվարույթիհարուցմանևվարչականակտիընդունմանան

հրաժեշտությունէառաջանումբոլորայնդեպքերում,երբհարկավորէկարգավորել

հանրային իրավունքի բնագավառում որևէ կոնկրետ հարց, որնառնչվում է վարչա

կանմարմնիհետկազմակերպական,աշխատանքային,ներքինենթակայականկամ

որևէայլ ուղղակի կապի մեջ չգտնվողֆիզիկական կամ իրավաբանականանձանց

իրավունքներին և պարտականություններին: Այսինքն՝ վարչական ակտի միջոցով

համապատասխանիրավաբանականփաստերիառկայությանդեպքումիրավական

նորմերովսահմանվածվերացականհանրայինսուբյեկտիվիրավունքներըկամպար

տականություններն ստանում ենանհատականացված ուղղվածություն՝ վերագրվում

ենկոնկրետհասցեատերերի՝ձեռքբերելովպարտադիրկատարմանենթակալինելու

հատկանիշ:

Վճռաբեկ դատարաննարձանագրում է, որ օրենսդրի կողմից վարչական մարմ

նիհամարիրնախաձեռնությամբվարչականվարույթհարուցելուևվարչականակտ

ընդունելու իմպերատիվ լիազորություն նախատեսված լինելու դեպքերից մեկն ամ

րագրվածէրիրավահարաբերությանծագմանպահինգործող<<Հարկերիմասին>>

ՀՀօրենքի(ընդունվելէ14.04.1997թվականին,ուժիմեջէմտել30.05.1997թվականին,

ուժըկորցրելէ01.01.2018թվականին՝ՀՀհարկայինօրենսգրքի445րդհոդվածի1ին

մասի1ինկետիհամաձայն)29.1րդհոդվածով:

Այսպես, իրավահարաբերության ծագման պահին գործող <<Հարկերի մասին>>



Դատական պրակտիկա

94

Դ
Ա

Տ
Ա

Կ
Ա

Ն
 

Ի
շխ

ա
նու

թ
յու
ն

Մ
Ա

Ր
Տ

 -
 Ա

Պ
Ր

Ի
Լ 

 2
0

19
  

3 
- 

4 
(2

37
-2

38
)

ՀՀօրենքի29.1րդհոդվածիհամաձայն՝հարկայինպարտավորություններիգծովգու

մարներիվճարումըսահմանվածժամկետիցուշացնելուդեպքումհարկայինմարմինը

կամտեղականինքնակառավարմանմարմինըորոշումէկայացնումհարկվճարողից

ժամանակինչվճարվածգումարըգանձելուվերաբերյալևայդմասինպատշաճծա

նուցումվերջինիս:(...)Պարտավորանձիկողմիցգումարըգանձելումասինորոշումն

անբողոքարկելի դառնալու դեպքում գումարը գանձվում է <<Վարչարարության հի

մունքներիևվարչականվարույթիմասին>>ՀՀօրենքի13րդգլխով(հոդվածներ87

89)սահմանվածկարգով(...):

Անդրադառնալով իրավահարաբերության ծագման պահին գործող <<Հարկերի

մասին>>ՀՀօրենքի29.1րդհոդվածիվկայակոչվածիրավադրույթներիվերլուծությա

նը՝Վճռաբեկդատարանընախևառաջհարկէհամարումնշել,որօրենքինհամապա

տասխան սահմանված հարկեր մուծելը յուրաքանչյուրի սահմանադրաիրավական

պարտականություննէ(2005թվականիփոփոխություններովՀՀՍահմանադրության

45րդ հոդված և 2015 թվականիփոփոխություններով ՀՀՍահմանադրության 60րդ

հոդվածի 8րդ մաս):Օրենսդիրն իր հերթին հարկ վճարողների համար սահմանել է

հարկերը ժամանակին վճարելու պարտականություն (իրավահարաբերության ծագ

մանպահինգործող<<Հարկերիմասին>>ՀՀօրենքի15րդհոդվածի<<դ>>կետ),որի

չկատարմանդեպքումիրավասուվարչականմարմինը՝հարկայինմարմինըկամտե

ղականինքնակառավարմանմարմինը,իրավահարաբերությանծագմանպահինգոր

ծող <<Հարկերի մասին>>ՀՀ օրենքի 29.1րդ հոդվածի ուժով լիազորված է որոշում

կայացնելհարկվճարողիցժամանակինչվճարվածգումարըգանձելուվերաբերյալ:

Վճռաբեկդատարանընախկինումկայացվածորոշմամբգտելէ,որիրավահարա

բերությանծագմանպահինգործող<<Հարկերիմասին>>ՀՀօրենքի29.1րդհոդվածով

նախատեսվածվարչականակտիընդունմանանհրաժեշտությունըպայմանավորված

էայնհանգամանքով,որհարկվճարողիկողմիցիրհարկայինպարտավորություննե

րըկամովին չկատարվելու դեպքումայդպարտավորությանհարկադիրկատարումը

գործողօրենսդրությանպայմաններումհնարավորէիրականացնելմիայնհամապա

տասխանանբողոքարկելիվարչականակտիառկայությանդեպքում:Այլկերպասած՝

իրավահարաբերության ծագման պահին գործող <<Հարկերի մասին>> ՀՀ օրենքի

29.1րդհոդվածովնախատեսվածորոշմանհարկադիրկատարմանմիջոցովիրավա

սուվարչականմարմինըհնարավորությունէստանումփաստացիապահովելուհարկ

վճարողիկողմիցժամանակինչկատարվածհարկայինպարտավորությանգումարնե

րիմուտքըպետականկամհամայնքայինբյուջե,իսկնմանորոշմանբացակայության

պայմաններում հարկ վճարողի կողմից ժամանակին չկատարված հարկայինպար

տավորությանգումարներըգործնականումչենկարողբռնագանձվելհօգուտպետու

թյանկամհամայնքի(տե՛ս, ՀՀ կա ռա վա րու թյանն ա ռըն թեր պե տա կան ե կա մուտ նե րի 

կո մի տեն ը նդ դեմ Եր վանդ Ա լե յա նի թիվ ՎԴ2/0016/05/16 վար չա կան գոր ծով ՀՀ վճ ռա-

բեկ դա տա րա նի 07.04.2018 թվա կա նի ո րո շու մը):

ՎերըշարադրվածիրավականդիրքորոշումներիլույսիներքոՎճռաբեկդատարա

նըհարկէհամարումնշել,որտվյալդեպքում,երբսնանկճանաչելուդիմումիհիմքում

Կոմիտեի կողմից դրվել են պարտապանի՝ օրենքով սահմանված հարկեր, տուրքեր

կամպարտադիրայլվճարներվճարելուպարտականությունիցբխողպարտավորու

թյունները, ապա պարտավորությունների փաստացի կատարված չլինելու հանգա

մանքիմիայնվկայակոչումը չիկարողբավարար լինելպարտավորությանանվիճե

լիությունըհաստատվածհամարելուհամար,քանիորհամապատասխանվարչական
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մարմինը,հիմքընդունելովիրավահարաբերությանծագմանպահինգործող<<Հար

կերիմասին>>ՀՀօրենքի29.1րդհոդվածիիրավակարգավորումը,պետքէկայաց

ներչվճարվածհարկերըբռնագանձելումասինորոշում:Նշվածըմիկողմիցհնարա

վորությունկտարորոշակիացնելուպարտավորություններիբնույթը,իսկմյուսկողմից

հնարավորությունկընձեռերվարչականակտիհասցեատիրոջըհնարավորանհամա

ձայնությանդեպքումօրենքովսահմանվածկարգովվիճարկելուհամապատասխան

վարչականակտը:

Այսինքն՝վերոգրյալիցհետևումէ,որայդպիսիորոշմանբացակայությանպայման

ներումհարկվճարողիկողմիցժամանակին չկատարվածհարկայինպարտավորու

թյանգումարներըգործնականումչենկարողբռնագանձվելհօգուտպետության,ինչից

բխում է, որառանցնմանորոշմանկայացմանգումարիբռնագանձմանիրավասու

թյունըչիկարողիրացվել,հետևաբարառանցայդորոշմանևդրա՝անբողոքարկելի

դառնալու պայմանների առկայության` համապատասխան պետական մարմինը չի

կարողվկայակոչելպարտապանի՝հարկեր,տուրքերկամպարտադիրայլվճարներ

վճարելուպարտավորությանանվիճելիությունը:

Սույնգործիփաստերիհամաձայն`Կոմիտեիկողմիցներկայացվածմնացորդների

վերաբերյալտեղեկանքի համաձայն՝անհատձեռնարկատերԱրթուրԱլեքսանյանի

հարկայինպարտավորությունները21.11.2016թվականիդրությամբկազմելենընդա

մենը3.772.928ՀՀդրամ,որից338.884ՀՀդրամը՝արտոնագրայինվճարիգծով,48.351

ՀՀ դրամը՝արտոնագրային վճարի մասովառաջացածպարտավորության գումարի

10%, 3.282.697 ՀՀ դրամ՝ եկամտային հարկի գծով, 102.996 ՀՀ դրամ՝ սոցիալական

վճարիգծովառաջացածպարտավորություններ:

Կոմիտեիկողմիցիրավահարաբերությանծագմանպահինգործող<<Հարկերիմա

սին>>ՀՀօրենքի29.1րդհոդվածիուժովանհատձեռնարկատերԱրթուրԱլեքսանյա

նից21.11.2016թվականիդրությամբառկահարկայինպարտավորություններիչվճար

վածգումարներիբռնագանձմանմասինորոշումչիկայացվել:

Դատարանըդիմումիբավարարմանհիմքումդրելէայն,որանհատձեռնարկատեր

ԱրթուրԱլեքսանյանինսնանկճանաչելուհամարբավարարհիմքէվերջինիսկողմից

հարկայինմարմիններկայացվածհարկայինպարտավորություններիհաշվարկները

ևհաշվարկվածգումարներըչվճարվածլինելուփաստը,հետևաբարորևէվարչական

ակտկայացնելուանհրաժեշտությունառկաչիեղել:

Վերաքննիչդատարանը,մերժելովանհատձեռնարկատերԱրթուրԱլեքսանյանի

ներկայացուցչիվերաքննիչբողոքը,պատճառաբանելէ,որ<<սնանկությանվարույ

թում հարկայինպարտավորություններնանվիճելի դիտելու համար դրանքանբողո

քարկելիկամբողոքարկվելուցհետոանփոփոխթողնվածվարչականակտովարձա

նագրվածլինելուօրենսդրականպահանջնախատեսվածչէ>>,ևտվյալպարագայում

պարտապանիվճարայինպարտավորություննանվիճելիէ,քանիորբխումէօրենքով

սահմանվածհարկեր,տուրքերկամպարտադիրայլվճարներվճարելուպարտապա

նիպարտավորությունից,իսկպարտապանըներկայացվածպահանջիդեմառարկելու

բավարարհիմքերչունի,ներառյալպահանջիհաշվանցը:

Վճռաբեկ դատարանը, վերոհիշյալ դիրքորոշումների համատեքստում անդրա

դառնալով ստորադաս դատարանների պատճառաբանությունների հիմնավորվա

ծությանը,հարկէհամարումնշել,որանհատձեռնարկատերԱրթուրԱլեքսանյանի՝

հարկայինպարտավորություններիմասովառաջացածև չվճարվածգումարիբռնա

գանձմանվերաբերյալիրավասումարմինըորոշումչիկայացրել:Տվյալպարագայում
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ԿոմիտենչէրկարողվկայակոչելանհատձեռնարկատերԱրթուրԱլեքսանյանիմոտ

հարկայինպարտավորություններիառկայությունը`առանցանբողոքարկելիդարձած

վարչականակտիգոյության:

Վճռաբեկդատարաննարձանագրումէ,որտվյալպարագայումբացակայումէան

հատձեռնարկատերԱրթուրԱլեքսանյանինսնանկճանաչելուհամարանհրաժեշտ՝

օրենքովսահմանվածնվազագույնաշխատավարձիհազարապատիկըգերազանցող

անվիճելիվճարայինպարտավորությունների60օրյակամավելիժամկետովկետան

ցը,քանիորվերընշվածհարկատեսակներիգծովչկատարվածհարկայինպարտա

վորությունների փաստը հաստատված չէ իրավահարաբերության ծագման պահին

գործող<<Հարկերիմասին>>ՀՀօրենքի29.1րդհոդվածովնախատեսվածորոշմամբ

(անբողոքարկելիվարչականակտով):

Այսպիսով,վճռաբեկբողոքիհիմքիառկայությունըՎճռաբեկդատարանըդիտում

էբավարար`սույնվճռաբեկբողոքըներկայացնելուպահինգործողՀՀքաղաքացիա

կանդատավարությանօրենսգրքի227րդև228րդհոդվածներիուժովՎերաքննիչդա

տարանիորոշումըբեկանելուհամար:

ՄիաժամանակՎճռաբեկդատարանըգտնումէ,որտվյալդեպքումանհրաժեշտէ

կիրառելՀՀքաղաքացիականդատավարությանօրենսգրքի405րդհոդվածի1ինմա

սի3րդկետովսահմանված`ստորադասդատարանիակտնամբողջությամբբեկանե

լուևփոփոխելու`Վճռաբեկդատարանիլիազորությունըկիրառելուհամարհետևյալ

հիմնավորմամբ.

<<Մարդուիրավունքներիևհիմնարարազատություններիպաշտպանությանմա

սին>>եվրոպականկոնվենցիայի(այսուհետ`Կոնվենցիա)6րդհոդվածիհամաձայն`

յուրաքանչյուրոքունիողջամիտժամկետումիրգործիքննությանիրավունք։Սույն

քաղաքացիականգործովվեճիլուծումնէականնշանակությունունիգործինմասնակ

ցողանձանցհամար։Վճռաբեկդատարանըգտնումէ,որգործըողջամիտժամկետում

քննելըհանդիսանումէԿոնվենցիայինույնհոդվածովամրագրվածանձիարդարդա

տաքննությանիրավունքիտարր,հետևաբարգործիանհարկիձգձգումներըվտանգեն

պարունակումնշվածիրավունքիխախտմանտեսանկյունից։ՏվյալդեպքումՎճռա

բեկդատարանիկողմիցստորադասդատարանիդատականակտըփոփոխելըբխում

էարդարադատությանարդյունավետությանշահերից,քանիորսույնգործովվերջնա

կանդատականակտկայացնելուհամարնորհանգամանքհաստատելուանհրաժեշ

տությունըբացակայումէ։

ԴատականակտըփոփոխելիսՎճռաբեկդատարանըհիմքէընդունումսույնորոշ

մանպատճառաբանությունները,ինչպեսնաևգործինորքննությանանհրաժեշտու

թյանբացակայությունը:

5.Վճռաբեկդատարանիպատճառաբանություններըևեզրահանգումներըդատա

կանծախսերիբաշխմանվերաբերյալ

ՀՀքաղաքացիականդատավարությանօրենսգրքի101րդհոդվածի1ինմասիհա

մաձայն`դատականծախսերըկազմվածենպետականտուրքիցևգործիքննության

հետկապվածայլծախսերից:

ՀՀքաղաքացիականդատավարությանօրենսգրքի102րդհոդվածի1ինմասիհա

մաձայն`պետականտուրքիգանձմանօբյեկտները,պետականտուրքիչափըևվճար

մանկարգըսահմանվումեն<<Պետականտուրքիմասին>>ՀայաստանիՀանրապե

տությանօրենքով:
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ՀՀքաղաքացիականդատավարությանօրենսգրքի109րդհոդվածի1ինմասիհա

մաձայն`դատականծախսերըգործինմասնակցողանձանցմիջևբաշխվումենբա
վարարվածհայցապահանջներիչափինհամամասնորեն:Նույնհոդվածի3րդմասի
համաձայն`գործինմասնակցողանձը,որիդեմկայացվելէեզրափակիչդատական
ակտ,կրումէՀայաստանիՀանրապետությանկողմիցվկաներին,փորձագետներին,
մասնագետներին և թարգմանիչներին վճարված գումարների հատուցմանպարտա
կանությունը,ինչպեսնաևդատարանիևգործինմասնակցողանձանցկրածդատա
կանծախսերիհատուցմանպարտականություննայնքանով,որքանովդրանքանհրա
ժեշտենեղելդատականպաշտպանությանիրավունքիարդյունավետիրականացման
համար։

ՀՀ քաղաքացիական դատավարության օրենսգրքի 112րդ հոդվածի 1ին մասի
համաձայն`վերաքննիչկամՎճռաբեկդատարանբողոքբերելուևբողոքիքննության
հետկապվածդատականծախսերըգործինմասնակցողանձանցմիջևբաշխվումեն
նույնգլխիկանոններինհամապատասխան:Նույնհոդվածի3րդմասիհամաձայն`
բողոքարկվածդատականակտըբեկանելու ևփոփոխելու դեպքումվերաքննիչկամ
Վճռաբեկդատարանըեզրափակիչդատականակտովգործինմասնակցողանձանց
միջևվերաբաշխումէդատականծախսերը`նույնգլխիկանոններիհամաձայն:

Սույնգործովնկատիունենալով,որվճռաբեկբողոքըենթակաէբավարարման,իսկ
Վերաքննիչդատարանիորոշումըենթակաէբեկանման՝Վճռաբեկդատարանը,հիմք
ընդունելովՀՀքաղաքացիականդատավարությանօրենսգրքի109րդհոդվածի1ին
մասիիրավակարգավորումը,գտնումէ,որՀՀկառավարությաննառընթերպետական
եկամուտներիկոմիտեիցՀՀպետականբյուջեենթակաէ բռնագանձման10.000ՀՀ
դրամ`որպեսվերաքննիչբողոքներկայացնելուհամարսահմանվածևՀՀվերաքննիչ
քաղաքացիականդատարանի 16.11.2017թվականի որոշմամբհետաձգվածպետա
կանտուրքիգումար,ինչպեսնաև20.000ՀՀդրամ`որպեսվճռաբեկբողոքիհամար
սահմանված ու ՀՀ վճռաբեկ դատարանի քաղաքացիական և վարչականպալատի
23.05.2018թվականիորոշմամբհետաձգվածպետականտուրքիգումար:

Ելնելով վերոգրյալից և ղեկավարվելով ՀՀ քաղաքացիական դատավարության
օրենսգրքի405րդ,406րդև408րդհոդվածներով՝Վճռաբեկդատարանը



ՈՐՈՇԵՑ

1.Վճռաբեկբողոքըբավարարել:ԲեկանելՀՀվերաքննիչքաղաքացիականդա
տարանի25.01.2018թվականիորոշումըևայնփոփոխել`ՀՀկառավարությաննառըն
թեր պետական եկամուտների կոմիտեի դիմումը` անհատ ձեռնարկատեր Արթուր
Ալեքսանյանինսնանկճանաչելուպահանջիմասին,մերժել:

2.ՀՀկառավարությաննառընթերպետականեկամուտներիկոմիտեիցՀՀպետա
կան բյուջե բռնագանձել 10.000 ՀՀ դրամ՝ որպես վերաքննիչ բողոք ներկայացնելու
համարսահմանվածևՀՀվերաքննիչքաղաքացիականդատարանի16.11.2017թվա
կանի որոշմամբ հետաձգված պետական տուրքի գումար, 20.000 ՀՀ դրամ` որպես
վճռաբեկբողոքիհամարսահմանվածևՀՀվճռաբեկդատարանիքաղաքացիականև
վարչականպալատի23.05.2018թվականիորոշմամբհետաձգվածպետականտուրքի
գումար:

3.Որոշումնօրինականուժիմեջէմտնումկայացմանպահից,վերջնականէևեն
թակաչէբողոքարկման:
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ՀԱՅԱՍՏԱՆԻՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃՌԱԲԵԿԴԱՏԱՐԱՆ

ՈՐՈՇՈՒՄ
ՀԱՆՈՒՆՀԱՅԱՍՏԱՆԻՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆ

ՀԱՅԱՍՏԱՆԻՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆՎՃՌԱԲԵԿԴԱՏԱՐԱՆԻ
ՔԱՂԱՔԱՑԻԱԿԱՆԵՎՎԱՐՉԱԿԱՆՊԱԼԱՏԸ

(ԱՅՍՈՒՀԵՏ`ՎՃՌԱԲԵԿԴԱՏԱՐԱՆ)

2019թվականիմարտի29ին

քննելով ըստ հայցիԴավիթ Սարիբեկյանի և Ռաֆայել Առաքելյանի ընդդեմ ՀՀ

արդարադատությաննախարարությանդատականակտերիհարկադիրկատարումն

ապահովողծառայության(այսուհետ՝Ծառայություն),երրորդանձՀՀԱրմավիրիմար

զիԵղեգնուտհամայնքի(այսուհետ՝Համայնք)՝ԾառայությանԱրմավիրիմարզային

բաժնիավագ հարկադիր կատարողի 10.07.2015 թվականի «Գույքը հանձնելու մա

սին»որոշումըվերացնելուևորպեսհետևանք՝Ծառայությանըհարկադիրկատարողի

10.07.2015թվականի«Գույքըհանձնելումասին»որոշմանմեջնշվածևՀամայնքին

հանձնվածգույքը (ընդունման բունկեր (1 հատ),տեսակավորմանգրոխոտ (1 հան

գույց),փոխադրիչներ(4հատ),լվացմանկլասիֆիկատոր)ԴավիթՍարիբեկյանինև

ՌաֆայելԱռաքելյանինվերադարձնելունպարտավորեցնելուպահանջների մասին,

վարչականգործովՀՀվարչականվերաքննիչդատարանի24.11.2017թվականի«Վե

րաքննիչբողոքիընդունումըմերժելումասին»որոշմանդեմԴավիթՍարիբեկյանիև

ՌաֆայելԱռաքելյանիներկայացուցիչՎահրամՄարտիրոսյանիվճռաբեկբողոքը,

ՊԱՐԶԵՑ

1.Գործիդատավարականնախապատմությունը.

Դիմելովդատարան՝ԴավիթՍարիբեկյանըևՌաֆայելԱռաքելյանըպահանջելեն

վերացնելԾառայությանԱրմավիրիմարզայինբաժնիավագհարկադիրկատարողի

10.07.2015թվականի«Գույքըհանձնելումասին»որոշումըևորպեսհետևանք՝պար

տավորեցնել Ծառայությանը հարկադիր կատարողի 10.07.2015 թվականի «Գույքը

հանձնելումասին»որոշմանմեջնշվածևՀամայնքինհանձնվածգույքը(ընդունման

բունկեր (1 հատ),տեսակավորման գրոխոտ (1 հանգույց), փոխադրիչներ (4 հատ),

լվացման կլասիֆիկատոր) վերադարձնելԴավիթՍարիբեկյանին ևՌաֆայելԱռա

քելյանին:

ՀՀվարչականդատարանի(դատավոր՝Գ.Առաքելյան)06.05.2016թվականիվճռով

հայցըբավարարվելէ:

ՀՀվարչականվերաքննիչդատարանի(դատավորներ՝Ք.Մկոյան,Ա.Առաքելյան,

Գ.Ղարիբյան)18.10.2016թվականիորոշմամբՀամայնքիվերաքննիչբողոքըմերժվել

է,ևՀՀվարչականդատարանի06.05.2016թվականիվճիռըթողնվելէանփոփոխ:

ՀՀվճռաբեկդատարանիքաղաքացիականևվարչականպալատի07.12.2016թվա
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կանիորոշմամբՀՀվարչականդատարանի06.05.2016թվականիվճռիդեմՀամայնքի

բերածվճռաբեկբողոքըթողնվելէառանցքննության:

ՀՀվարչականդատարանի06.05.2016թվականիվճիռնօրինականուժիմեջէմտել

07.12.2016թվականին,ևայդվճռիհարկադիրկատարմաննպատակովՀՀվարչական

դատարանի (դատավոր՝Գ.Առաքելյան)կողմից09.01.2017թվականինտրվել էկա

տարողականթերթ:

Ծառայությունը դիմում է ներկայացրել ՀՀ վարչական դատարան՝ խնդրելով ՀՀ

վարչականդատարանի06.05.2016թվականիվճռիհիմանվրատրվածկատարողա

կանթերթիպահանջըկատարելուհամարթույլատրելմուտքգործելՀամայնքինսե

փականությանիրավունքովպատկանող՝06.08.2009թվականիթիվ2633840սեփակա

նությանիրավունքիգրանցմանվկայականովնշվածշինությունները:

ՀՀ վարչական դատարանի (դատավոր՝ Ա. Միրզոյան) (այսուհետ՝ Դատարան)

07.07.2017թվականիորոշմամբԾառայությանդիմումիքննությունըմերժվելէ:

ՀՀ վարչական վերաքննիչ դատարանի (այսուհետ՝ Վերաքննիչ դատարան)

24.11.2017թվականի որոշմամբԴատարանի 07.07.2017թվականի«Դիմումի քննու

թյունըմերժելումասին»որոշմանդեմԴավիթՍարիբեկյանիևՌաֆայելԱռաքելյանի

վերաքննիչբողոքիընդունումըմերժվելէ:

ՍույնգործովվճռաբեկբողոքէներկայացրելԴավիթՍարիբեկյանիևՌաֆայել

Առաքելյանիներկայացուցիչը:

ՎճռաբեկբողոքիպատասխաններեններկայացրելՀամայնքըևԾառայությունը:

2.Վճռաբեկբողոքիհիմքերը,հիմնավորումներըևպահանջը.

Սույնվճռաբեկբողոքըքննվումէհետևյալհիմքիսահմաններումներքոհիշյալհիմ

նավորումներով.

 Վե րաքն նիչ դա տա րա նը խախ տել է ՀՀ Սահ մա նադ րու թյան 61-րդ հոդ վա ծի 1-ին 

մա սը, 63-րդ հոդ վա ծի 1-ին մա սը, ՀՀ վար չա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քի 131-րդ 

հոդ վա ծը:

 Բո ղոք բե րած ան ձը նշ ված պն դու մը պատ ճա ռա բա նել է հետ ևյալ փաս տարկ նե-

րով.

Վերաքննիչդատարանըհաշվիչիառել,որմերժելովՀամայնքինսեփականության

իրավունքովպատկանողշինությունմուտքգործելուվերաբերյալհարկադիրկատա

րողիդիմումիքննությունը՝ԴատարանըխախտելէԴավիթՍարիբեկյանիևՌաֆայել

Առաքելյանիարդյունավետդատականպաշտպանության,ինչպեսնաևսեփականու

թյանիրավունքը,քանիորկատարողականթերթիպահանջըկատարելուանհնարի

նությանպարագայումվերջիններսզրկվումենսեփականությանիրավունքովիրենց

պատկանող գույքը վերադարձնելու հնարավորությունից, իսկ օրինական ուժի մեջ

մտածդատականակտիկատարումըմտնումէփակուղի:ՆմանպայմաններումՎե

րաքննիչդատարանը չպետքէմեխանիկորենմերժերԴատարանի07.07.2017թվա

կանի «Դիմումի քննությունը մերժելու մասին» որոշման դեմԴավիթ Սարիբեկյանի

և Ռաֆայել Առաքելյանի վերաքննիչ բողոքի ընդունումը: Վերաքննիչ դատարանը

պարտավորէրառաջնորդվելանձի՝դատականպաշտպանությանևսեփականության

իրավունքներիպաշտպանությանառաջնահերթությամբևներկայացվածվերաքննիչ

բողոքնընդունելվարույթ:

ՎերոգրյալիհիմանվրաբողոքբերածանձըպահանջելէվերացնելՎերաքննիչ

դատարանի24.11.2017թվականի«Վերաքննիչբողոքիընդունումըմերժելումասին»

որոշումը՝«կայացնելովնորդատականակտ»:
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2.1.Ծառայությանվճռաբեկբողոքիպատասխանիհիմնավորումները.

Վերաքննիչդատարանըհաշվիչիառել,որ«Դատականակտերիհարկադիրկա

տարմանմասին»ՀՀօրենքի43.1րդհոդվածըհստակսահմանում է, որհարկադիր

կատարողիկողմիցայլանձանցպատկանողբնակարանկամ շինություններմուտք

գործելուհամարանհրաժեշտէդատարանիհամապատասխանորոշումը:Ընդորում,

նմանորոշումպետքէկայացնիհենցկատարողականթերթտվածդատարանը:

2.2.Համայնքիվճռաբեկբողոքիպատասխանիհիմնավորումները.

Վերաքննիչ դատարանի բողոքարկվող որոշումը ենթակա չէ վերացման: Վե

րաքննիչդատարաննիրավացիորենէմերժելԴատարանի07.07.2017թվականի«Դի

մումիքննությունըմերժելումասին»որոշմանդեմԴավիթՍարիբեկյանիևՌաֆայել

Առաքելյանիվերաքննիչբողոքիընդունումը,քանիորայդդատականակտըՀՀվար

չականդատավարությանօրենսգրքի131րդհոդվածովնախատեսվածչէորպեսբողո

քարկմանենթակադատականակտ:

3.Վճռաբեկդատարանիպատճառաբանություններըևեզրահանգումը.

Վճռաբեկ դատարանն արձանագրում է, որ սույն վճռաբեկ բողոքը վարույթ ըն

դունելըպայմանավորված է վճռաբեկ բողոքը ներկայացնելու և վարույթ ընդունելու

պահինգործողխմբագրությամբՀՀվարչականդատավարությանօրենսգրքի161րդ

հոդվածի1ինմասի1ինկետովնախատեսվածհիմքիառկայությամբ,այնէ՝բողո

քումբարձրացվածհարցիվերաբերյալվճռաբեկդատարանիորոշումըկարողէէա

կաննշանակությունունենալօրենքիմիատեսակկիրառությանհամար,ևգտնումէ,որ

տվյալդեպքումՎճռաբեկդատարանիարտահայտածիրավականդիրքորոշումները՝

կատարողականգործողություններիկատարմաննպատակովպարտապանչհանդի

սացողանձինպատկանողբնակարանկամշինությունմուտքգործելըթույլատրելու

մասինհարկադիրկատարողիդիմումիքննությանառնչությամբծագողհասարակա

կան հարաբերությունների կարգավորմանառանձնահատկությունների վերաբերյալ,

կարևորնշանակությունկունենաննմանատիպգործերովմիասնականևկանխատե

սելիդատականպրակտիկաձևավորելուհամար։

 Վե րոգ րյա լով պայ մա նա վոր ված՝ Վճ ռա բեկ դա տա րանն ան հրա ժեշտ է հա մա րում 

ան դրա դառ նալ կա տա րո ղա կան գոր ծո ղու թյուն նե րի կա տար ման նպա տա կով պար-

տա պան չհան դի սա ցող ան ձին պատ կա նող բնա կա րան կամ շի նու թյուն մուտք գոր-

ծե լը թույ լատ րե լու մա սին հար կա դիր կա տա րո ղի դի մու մի քն նու թյան ա ռն չու թյամբ 

ծա գող հետ ևյալ հար ցադ րում նե րին.

1) ո՞ր դա տա րա նին է ը նդ դա տյա վե րը նշ ված դի մու մի քն նու թյու նը, 

2) ի՞նչ կար գով և ի ՞նչ ժամ կետ նե րում է քնն վում այդ դի մու մը, 

3) այդ դի մու մի քն նու թյան ար դյուն քում կա յաց ված դա տա կան ակ տը են թա կա՞ է 

ա րդյոք բո ղո քարկ ման,

4)  դի մու մի քն նու թյու նը մեր ժե լու մա սին վար չա կան դա տա րա նի ո րո շու մը են թա-

կա՞ է ա րդյոք բո ղո քարկ ման վե րաքն նու թյան կար գով:

ՀՀՍահմանադրության61րդհոդվածի1ինմասիհամաձայն՝ յուրաքանչյուրոք

ունիիրիրավունքներիևազատություններիարդյունավետդատականպաշտպանու

թյանիրավունք:

ՀՀՍահմանադրության63րդհոդվածի1ինմասիհամաձայն՝ յուրաքանչյուրոք

ունիանկախևանաչառդատարանիկողմիցիրգործիարդարացի,հրապարակայինև
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ողջամիտժամկետումքննությանիրավունք:

ՀՀ Սահմանադրության 75րդ հոդվածի համաձայն՝ հիմնական իրավունքները և

ազատությունները կարգավորելիս օրենքները սահմանում են այդ իրավունքների և

ազատությունների արդյունավետ իրականացման համար անհրաժեշտ կազմակեր

պականկառուցակարգերևընթացակարգեր:

«Մարդուիրավունքներիևհիմնարարազատություններիպաշտպանությանմա

սին» եվրոպական կոնվենցիայի (այսուհետ՝ Կոնվենցիա) 6րդ հոդվածի 1ին կետի

համաձայն՝յուրաքանչյուրոք,երբորոշվումէնրաքաղաքացիականիրավունքներըև

պարտականություններըկամնրաններկայացրածցանկացածքրեականմեղադրան

քիառնչությամբ,ունիօրենքիհիմանվրաստեղծվածանկախուանաչառդատարանի

կողմիցողջամիտժամկետումարդարացիևհրապարակայինդատաքննությանիրա

վունք:

Վճռաբեկ դատարաննարձանագրում է, որ թեև ՀՀՍահմանադրությունը ևԿոն

վենցիանուղղակիորենչենամրագրումդատականակտերիկատարմանիրավունքը՝

որպեսդատականպաշտպանությանուարդարդատաքննությանիրավունքներիբա

ղադրիչ,սակայնդատականակտերիկատարումըդիտարկվումէորպեսայդհիմնա

րարիրավունքներիկարևորտարր.այնունիբացառիկնշանակությունարդարադա

տությանարդյունավետկենսագործմանհամար, քանի որ մարդուխախտվածիրա

վունքներիդատականպաշտպանությանիրավունքըչիկարողերաշխավորվածիրաց

վել,եթեվերջինիսխախտվածիրավունքներիվերականգնմանվերաբերյալվերջնա

կանդատականակտըմնումէանկատար:

ՀՀսահմանադրականդատարանը24.09.2013թվականիթիվՍԴՈ1115որոշմամբ

արտահայտել է այն իրավական դիրքորոշումը, որ դատական ակտերի հարկադիր

կատարմանինստիտուտինպատակըվերջինհաշվովխախտվածիրավունքներըվե

րականգնելու նկատառումներով արդարադատության իրականացման արդյունքում

ընդունվածակտիկատարմանապահովումնէ:Այսինքն՝դատականակտերիհարկա

դիրկատարումպահանջելուիրավունքնածանցվումէդատարանիմատչելիությանև

արդարդատաքննությանսահմանադրականիրավունքներից,որպիսիպայմաններում

այդիրավունքըպետքէվերապահվիդատավարությանայնմասնակցին,որիխախտ

վածիրավունքըվերականգնելունպատակովընդունվածէհամապատասխանդատա

կանակտկամդատականգործառույթներիրականացնողմարմնիակտ:Հետևաբար

դատականակտերիհարկադիրկատարմանինստիտուտըհանդիսանումէդատարա

նիմատչելիությանիրավունքիբաղադրատարրև«իրգործիհրապարակայինքննու

թյան»՝որպեսդատավարականգործընթացիփուլ:

Վճռաբեկդատարանըփաստումէ,որնշվածմոտեցումըհամահունչէնաևՄարդու

իրավունքներիեվրոպականդատարանի(այսուհետ՝Եվրոպականդատարան)ձևավո

րածիրավականդիրքորոշումներիհետ,որոնցհամաձայն՝Կոնվենցիայի6րդհոդվածի

1ինկետովերաշխավորվածարդարդատաքննությանիրավունքըկդառնաերևակա

յականիրավունք,եթեպետությանիրավականհամակարգըթույլտա,որվերջնականև

պարտադիրուժունեցողդատականորոշումներըմնանանկատար:ԸստԵվրոպական

դատարանի՝ դժվարկլինիպատկերացնել, որԿոնվենցիայի6րդհոդվածը, մանրա

մասննկարագրելովկողմերինտրամադրվողդատավարականերաշխիքները(արդար,

հրապարակայինևարագդատաքննություն),չպաշտպաներդատականորոշումների

կատարումը:Դատականակտերի կատարման նկատմամբԿոնվենցիայի 6րդ հոդ

վածիգործողությանբացառումըկհանգեցներիրավունքիգերակայությանսկզբունքի
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հետանհամատեղելի իրավիճակների: Ուստի, ցանկացած դատարանի կողմից կա

յացվածորոշմանկատարումպետքէդիտվիորպես«դատաքննության»բաղկացու

ցիչմաս՝Կոնվենցիայի6րդհոդվածիիմաստով(տե՛ս HORNSBY v. GREECE գոր ծով 

Եվ րո պա կան դա տա րա նի 19.03.1997 թվա կա նի վճի ռը, 40-րդ կետ, MOSTACCIUOLO 

v. ITALY (No. 2) գոր ծով Եվ րո պա կան դա տա րա նի 29.03.2006 թվա կա նի վճի ռը, 85-րդ 

կետ, RAYLYAN v. RUSSIA գոր ծով Եվ րո պա կան դա տա րա նի 15.02.2007 թվա կա նի վճի-

ռը, 27-րդ կետ, Խա չատ րյանն ը նդ դեմ Հա յաս տա նի գոր ծով Եվ րո պա կան դա տա րա նի 

01.12.2009 թվա կա նի վճի ռը, 66-րդ կետ):

Վճռաբեկդատարաննարձանագրում է, որդատականակտերիկատարմանվե

րաբերյալԵվրոպականդատարանիևՀՀսահմանադրականդատարանիկողմիցցու

ցաբերվողհայեցակարգայինմոտեցմանհամաձայն՝դատականակտերիհարկադիր

կատարումնարդարադատությանշարունակություննէ.այնչիկարողառանձնացվել

արդարադատությունից: Առանց դատականակտերիպատշաճ կատարման դատա

վարություննարդյունավետչիլինիևչիհասնիիրնպատակներին,քանիորիրավունքի

խախտումներըկարելիէվերացնելմիայնսուբյեկտիվիրավունքներնիրապեսվերա

կանգնելումիջոցով,որըտեղիէունենումկատարողականվարույթիարդյունքում:Վե

րոգրյալըվկայումէայնմասին,որչնայածԿոնվենցիայի6րդհոդվածնուղղակիորեն

չիամրագրումդատականակտիկատարմանիրավունքը,այնուամենայնիվ,այնհա

մարվումէարդարդատաքննությանիրավունքիանօտարելիտարրը:

Այսպիսով,Վճռաբեկդատարանըգտնումէ,որմարդուիրավունքներիևազատու

թյունների դատականպաշտպանության միջոցըպետք է լինիարդյունավետ ու օգ

տակար՝երաշխավորելովմարդուխախտվածսուբյեկտիվիրավունքիգործնականում

վերականգնումը:Այստեսանկյունիցչափազանցկարևորնշանակությունունիվերջ

նականդատականակտիկատարմանապահովումը,որը՝որպեսդատականպաշտ

պանությանևարդարդատաքննությանիրավունքներիբաղկացուցիչտարր,այդհիմ

նարարիրավունքներիմիջոցովանձանցշնորհվողմնացածերաշխիքների(օրինակ՝

գործիարդարացի,հրապարակայինևողջամիտժամկետումքննություն,ևայլն)հետ

հավասարապեսպետքէապահովվիպետությանկողմից:

Վճռաբեկ դատարաննարձանագրում է նաև, որ դատականակտերի հարկադիր

կատարմանմիջոցովապահովվում էպահանջատիրոջոչմիայնդատականպաշտ

պանությանևարդարդատաքննության,այլնաևսեփականությանիրավունքը:

Այսպես,Կոնվենցիայիթիվ1Արձանագրության1ինհոդվածիմեկնաբանմանև

կիրառությանոլորտումԵվրոպականդատարանիկողմիցձևավորվելէայնսկզբուն

քայինդրույթը,որԿոնվենցիայիթիվ1Արձանագրության1ինհոդվածըչիերաշխա

վորումսեփականությունձեռքբերելուիրավունքը:Տվյալհոդվածիխախտումկարողէ

արձանագրվելմիայնայնդեպքում,երբհանրայինիշխանությանվիճարկվողորոշում

ներըվերաբերումենանձի«սեփականությանը»՝Կոնվենցիայիթիվ1Արձանագրու

թյան1ինհոդվածիիմաստով:Այսիմաստով«սեփականություն»կարողէհամարվել

ինչպես«գոյությունունեցողգույքը»,այնպեսէլայնակտիվները,ներառյալ՝պահանջ

ները,որոնցվերաբերյալանձըկարողէհիմնավորկերպովպնդել,որինքնունիայդ

գույքային իրավունքներն արդյունավետ իրացնելու առնվազն «օրինական սպասե

լիք»(տե՛ս KOPECKÝ v. SLOVAKIA գոր ծով Եվ րո պա կան դա տա րա նի (Մեծ պա լատ) 

28.09.2004 թվա կա նի վճի ռը, 35-րդ կետ):

Փաստորեն,ԵվրոպականդատարանըԿոնվենցիայիթիվ1Արձանագրության1ին

հոդվածիիմաստով«սեփականություն»հասկացությունըբնորոշելէընդլայնվածկեր
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պով՝ օգտագործելով «օրինական սպասելիք» հասկացությունը: Մասնավորապես,

Եվրոպականդատարաննարձանագրելէ,որպահանջիիրավունքըստանումէ«սե

փականություն»որակումնայնպահից,երբանձնունենումէ«օրինականսպասելիք»

իրիրավունքներնիրականացնելուհամար(տե՛ս PRESSOS COMPANIA NAVIERA S.A. 

AND OTHERS v. BELGIUM գոր ծով Եվ րո պա կան դա տա րա նի 20.11.1995 թվա կա նի 

վճի ռը): Ըստ Եվրոպական դատարանի իրավական դիրքորոշման՝ պահանջի իրա

վունքըԿոնվենցիայիթիվ1Արձանագրության1ինհոդվածիիմաստովկարողէըն

կալվել որպեսգույքայինիրավունք, եթեբավարար չափովհիմնավորված է, որայն

կարողէիրավաբանորենիրացվել(տե՛ս BURDOV v. RUSSIA գոր ծով Եվ րո պա կան դա-

տա րա նի 07.05.2002 թվա կա նի վճի ռը, 40-րդ կետ, RAYLYAN v. RUSSIA գոր ծով Եվ րո-

պա կան դա տա րա նի 15.02.2007 թվա կա նի վճի ռը, 36-րդ կետ): 

Եվրոպական դատարանը մի շարք վճիռներումարտահայտել էայն իրավական

դիրքորոշումը, որպահանջի իրավունքը, եթեայն բավականաչափ հիմնավորված է

կատարելի լինելուհամար,առավելևս,եթեբխումէդատականակտից,համարվում

էսեփականություն՝Կոնվենցիայիթիվ1Արձանագրության1ինհոդվածիիմաստով

(տե՛ս STRAN GREEK REFINERIES AND STRATIS ANDREADIS v. GREECE գոր ծով Եվ-

րո պա կան դա տա րա նի 09.12.1994 թվա կա նի վճի ռը, 59-62-րդ կե տեր, VASILOPOULOU 

v. GREECE գոր ծով Եվ րո պա կան դա տա րա նի 21.03.2002 թվա կա նի վճի ռը, 22-25-րդ 

կե տեր, TIMOFEYEV v. RUSSIA գոր ծով Եվ րո պա կան դա տա րա նի 23.10.2003 թվա կա-

նի վճի ռը, 45-րդ կետ, BURDOV v. RUSSIA (No. 2) գոր ծով Եվ րո պա կան դա տա րա նի 

15.01.2009 թվա կա նի վճի ռը, 87-րդ կետ): Մասնավորապես՝ Խաչատրյանն ընդդեմ

ՀայաստանիգործովվճռումԵվրոպականդատարանընշելէ,որդիմումատուիօգտին

կայացրածվճռիկատարմանըհասնելուանհնարինությունըհանգեցնումէԿոնվենցի

այիթիվ1Արձանագրության1ինհոդվածի1իննախադասությամբսահմանված՝իր

գույքիցանարգել օգտվելու իրավունքիմիջամտության (տե՛ս Խա չատ րյանն ը նդ դեմ 

Հա յաս տա նի գոր ծով Եվ րո պա կան դա տա րա նի 01.12.2009 թվա կա նի վճի ռը, 68-րդ 

կետ): 

Այսպիսով, Վճռաբեկ դատարանը գտնում է, որ անձի դատականպաշտպանու

թյանևարդարդատաքննությանիրավունքների,ինչպեսնաևդատականակտիվրա

հիմնված՝Կոնվենցիայիթիվ1Արձանագրության1ինհոդվածիիմաստովսեփակա

նության իրավունքի իրացումն ապահովելու՝ պետության պարտականությունը կա

րողէլիարժեքկերպովկատարվածհամարվելմիայնայնդեպքում,երբպետության

իրավականհամակարգումսահմանվածենվերջնականդատականակտիպատշաճ

կատարումնապահովելուհամարանհրաժեշտկազմակերպականկառուցակարգերև

ընթացակարգեր,որոնքհնարավորությունենընձեռումվերջնականդատականակտի

հասցեատիրոջը հասնելու իր խախտված իրավունքի փաստացի վերականգնմանը:

ՀայաստանիՀանրապետության իրավական համակարգումայդ նպատակին է ծա

ռայումդատականակտերիհարկադիրկատարմանինստիտուտը:

ՆախկինումկայացվածորոշումներումևսՀՀվճռաբեկդատարաննընդգծելէ,որ

Եվրոպականդատարանիդիրքորոշումըմիանշանակէայնհարցում,որդատական

ակտովսահմանվածպահանջիիրավունքըպետությանկողմիցենթակաէպատշաճ

պաշտպանությանոչմիայնդատականպաշտպանությանևարդարդատաքննության

իրավունքների,այլնաևսեփականությանիրավունքիապահովմանշրջանակներում:

Վերոգրյալից հետևում է, որ օրենսդիրըպարտավոր էպատշաճկերպով կարգավո

րելդատականակտերիհարկադիրկատարմանոլորտիհասարակականհարաբերու
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թյուններըևստեղծելկայունիրավականհիմքդատականակտերիպարտադիրության

ևկատարելիությանսահմանադրականևկոնվենցիոնսկզբունքներիիրացումնապա

հովելու համար (տե՛ս «Յու նի բանկ» ՓԲԸ-ն ը նդ դեմ «Հ րաշք Ա պա գա» ՍՊԸ-ի թիվ 

ԼԴ/0039/04/14 քա ղա քա ցի ա կան գոր ծով ՀՀ վճ ռա բեկ դա տա րա նի 22.07.2016 թվա կա-

նի ո րո շու մը): 

Անդրադառնալով դատականակտերի հարկադիրկատարմանինստիտուտի էու

թյանը՝ՀՀվճռաբեկդատարանընախկինումկայացրածորոշումներիցմեկումնշելէ,

որդատականակտիհարկադիրկատարմանկառուցակարգնամբողջականէդարձ

նումդատավարությունըևապահովումէշահագրգիռանձիպահանջներիբավարա

րումը,իսկօրինականուժիմեջմտածդատականակտըպարտադիրէբոլորիհամար

ևենթակաէկատարմանդատականակտերիհարկադիրկատարումնապահովողծա

ռայությանմիջոցով՝«Դատականակտերիհարկադիրկատարմանմասին»ՀՀօրեն

քով նախատեսված կանոններին համապատասխան (տե՛ս ՀՀ ար դա րա դա տու թյան 

նա խա րա րու թյան դա տա կան ակ տե րի հար կա դիր կա տա րումն ա պա հո վող ծա ռա յու-

թյան Լո ռու մար զային բա ժինն ը նդ դեմ Ա նուշ Իս պի րյա նի թիվ ՎԴ6/0076/05/12 վար-

չա կան գոր ծով ՀՀ վճ ռա բեկ դա տա րա նի 24.05.2013 թվա կա նի ո րո շու մը):

Վճռաբեկդատարաննարձանագրումէ,որօրենսդիրըդատականակտերիհար

կադիր կատարման վարույթի հետ կապված հարաբերությունները կարգավորել է

«Դատականակտերիհարկադիրկատարմանմասին»ՀՀօրենքով:

Այսպես՝ «Դատականակտերի հարկադիր կատարման մասին» ՀՀ օրենքի 2րդ

հոդվածի1ինկետիհամաձայն՝հարկադիրկատարմանենթակաեն՝(...)Հայաստանի

Հանրապետությանվարչականդատարանիդատականակտերը(...):

«Դատականակտերիհարկադիրկատարմանմասին»ՀՀօրենքի4րդհոդվածի

համաձայն՝հարկադիրկատարմանմիջոցներիկիրառմանհիմքընույնօրենքովսահ

մանվածկարգովտրվածկատարողականթերթնէ(...):

«Դատականակտերի հարկադիր կատարման մասին»ՀՀ օրենքի 18րդ հոդվա

ծի1ինմասիհամաձայն՝կատարողականթերթըտալիսէակտնընդունածառաջին

ատյանի դատարանը՝պահանջատիրոջ կամ դրա համար հատուկ լիազորված նրա

ներկայացուցչիդիմումիհիմանվրա(...):

«Դատականակտերիհարկադիրկատարմանմասին»ՀՀօրենքի32րդհոդվածի

2րդմասիհամաձայն՝պարտապանինորոշակիգործողություններկատարելունպար

տադրող կատարողական թերթը կատարվում էայդ գործողությունների կատարման

վայրում:

«Դատականակտերիհարկադիրկատարմանմասին»ՀՀօրենքի43.1րդհոդվա

ծի1ինպարբերությանհամաձայն՝կատարողականգործողություններիկատարման

նպատակով (բռնագանձում, վտարում, բնակեցում և այլն) հարկադիր կատարողն

իրավունքունիանարգելմուտքգործելուպարտապանինսեփականությանիրավուն

քովպատկանողբնակարանկամայլշինություն:

Նույնհոդվածի2րդպարբերությանհամաձայն՝կատարողականգործողություն

ներիկատարմաննպատակովայլանձանցպատկանողբնակարանկամշինություն

ներհարկադիրկատարողըկարողէմուտքգործելայդբնակարանիկամշինության

սեփականատիրոջ (ժամանակավոր տիրապետողի) համաձայնությամբ: Համաձայ

նությանբացակայությանդեպքումհարկադիրկատարողըկարողէմուտքգործելբնա

կարանկամշինություններդատարանիհամապատասխանորոշմանհիմանվրա:

ՎերոգրյալիրավադրույթներիհամադրվածվերլուծությանարդյունքումՎճռաբեկ
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դատարաննարձանագրումէ,որ«Դատականակտերիհարկադիրկատարմանմա

սին»ՀՀօրենքիհամաձայն՝դատականակտերի,այդթվումնաև՝վարչականդատա

րանիդատականակտերիհարկադիրկատարման,այսինքն՝կատարողականգործո

ղություններիրականացնելուհիմքըհամապատասխանդատականակտըկայացրած

առաջինատյանիդատարանիկողմիցօրենքովսահմանվածկարգովտրվածկատա

րողականթերթնէ,որումնշվումէդատականակտիեզրափակիչմասը:

Օրենսդիրը «Դատական ակտերի հարկադիր կատարման մասին» ՀՀ օրենքով

սահմանելէկատարողականգործողություններիկատարմանվայրիվերաբերյալկա

նոնները,որոնցհամաձայն՝պարտապանինորոշակիգործողություններկատարելուն

պարտադրողդատականակտըկատարվումէայնվայրում,որտեղ,որոշակիիրավա

բանորեն նշանակալի հանգամանքների առկայությամբ պայմանավորված, պետք է

կատարվենայդ գործողությունները: Ընդ որում, օրենսդիրը կարգավորումներ է նա

խատեսելայնիրավիճակիհամար,երբկատարողականգործողությունները,օրինակ՝

բռնագանձումը, վտարումը, բնակեցումը ևայլն,պետք է կատարվեն բնակարանում

կամայլշինությունում՝սահմանելովհարկադիրկատարողիկողմիցայդբնակարան

կամ շինություն մուտք գործելու թույլատրելիության պայմանները: Այսպես, նշված

օրենսդրականկարգավորումներով սահմանվածենկատարողականգործողություն

ներիկատարմաննպատակովհարկադիրկատարողիկողմիցբնակարանկամշինու

թյունմուտքգործելուհետևյալկանոնները.

1) հարկադիրկատարողըկարողէանարգելմուտքգործելայնբնակարանկամ

այլշինություն,որըսեփականությանիրավունքովպատկանումէպարտապանին.այ

սինքն՝հարկադիրկատարողիկողմիցպարտապանինպատկանողբնակարանկամ

շինությունմուտքգործելուհամարորևէթույլտվությունկամհամաձայնությունչիպա

հանջվում,

2) հարկադիրկատարողըկարողէմուտքգործելպարտապանիցտարբերվողորևէ

անձիպատկանողբնակարանկամշինությունմիայնայդբնակարանիկամշինության

սեփականատիրոջկամժամանակավորտիրապետողիհամաձայնությամբ.այսինքն՝

հարկադիրկատարողիկողմիցպարտապանինչպատկանողբնակարանկամշինու

թյունմուտքգործելուհամարպահանջվումէայդբնակարանիկամշինությանսեփա

կանատիրոջկամժամանակավորտիրապետողիհամաձայնությունը,

3) հարկադիրկատարողիկողմիցպարտապանին չպատկանողբնակարանկամ

շինություն մուտք գործելու համարպահանջվող համաձայնության բացակայության

դեպքումհարկադիրկատարողըկարող էմուտքգործելայդբնակարանկամշինու

թյունմիայնդատարանիհամապատասխանորոշմանհիմանվրա.այսինքն՝եթեկա

տարողականվարույթումձեռք չիբերվելպարտապանին չպատկանողբնակարանի

կամշինությանսեփականատիրոջկամժամանակավորտիրապետողիհամաձայնու

թյունը,ապահարկադիրկատարողիկողմիցայդբնակարանկամշինությունմուտք

գործելուհամարպահանջվումէդատարանիթույլտվություն:

«Դատականակտերիհարկադիրկատարմանմասին»ՀՀօրենքի43.1րդհոդվա

ծումամրագրվածվերոգրյալ իրավադրույթի վերլուծությունից հետևում է, որ օրենս

դիրը կատարողական թերթով պարտապան չհանդիսացող անձի համաձայնության

բացակայությամբվերջինիսպատկանողբնակարանկամշինությունմուտքգործելու

համարպարտադիրէհամարումդատարանիթույլտվությանառկայությունը:Միևնույն

ժամանակ օրենսդիրը նշված իրավադրույթով, ինչպես նաև «Դատական ակտերի

հարկադիրկատարմանմասին»ՀՀօրենքիայլնորմերովկամորևէայլիրավական
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ակտովչիսահմանել,թեկոնկրետորդատարանիկողմիցպետքէտրվիկատարողա

կանթերթովպարտապանչհանդիսացողանձինպատկանողբնակարանկամշինու

թյունմուտքգործելըթույլատրելումասինորոշումը:Օրենսդրականկարգավորումներ

առկաչեննաևկատարողականթերթովպարտապանչհանդիսացողանձինպատկա

նողբնակարանկամշինությունմուտքգործելըթույլատրելումասինհարկադիրկա

տարողի դիմումի քննությանկարգի, ժամկետների, ինչպես նաևկայացվածդատա

կանակտերիբողոքարկմանվերաբերյալ:Այլկերպ՝օրենսդիրըչիկարգավորել,թեոր

դատարանիքննությաննէընդդատյաևինչկարգովուինչժամկետումպետքէքննվի

կատարողականթերթովպարտապանչհանդիսացողանձինպատկանողբնակարան

կամշինությունմուտքգործելըթույլատրելումասինհարկադիրկատարողիդիմումը,

ինչպեսնաևայդդիմումներիքննությանարդյունքումկայացվածդատականակտերի

բողոքարկմանենթակալինելուկամչլինելուհարցը:

Վճռաբեկ դատարանը գտնում է, որ իրավակարգավորման վերը նկարագրված

բացնարհեստականխոչընդոտներ է ստեղծում վերջնական դատականակտի կա

տարումըպատշաճապահովելուհամար:Օրենսդրականնմանթերիկարգավորման

պատճառովվերջնականդատականակտիհասցեատերըկարողէզրկվելիրխախտ

ված իրավունքի փաստացի վերականգնման հնարավորությունից, քանի որ օրենս

դիրը, չկարգավորելով կատարողական թերթով պարտապան չհանդիսացող անձին

պատկանողբնակարանկամշինությունմուտքգործելըթույլատրելումասինհարկա

դիրկատարողիդիմումիընդդատությունը,քննությանկարգը,ժամկետներըուկայաց

վածդատականակտիբողոքարկմանհարցը,դրանովիսկչիապահովելանհրաժեշտ

կազմակերպականկառուցակարգերևընթացակարգերայնպիսիդատականակտերի

պատշաճկատարումնապահովելուհամար,որոնցկատարումըենթադրումէորոշակի

կատարողականգործողություններիիրականացումպարտապանչհանդիսացողան

ձինպատկանողբնակարանումկամշինությունում՝առանցայդանձիհամաձայնու

թյան:Նմանպայմաններումքննարկվողդիմումիընդդատության,քննությանկարգի,

ժամկետներիուկայացվածդատականակտիբողոքարկմանհարցումծագումէիրա

վականանորոշություն,ինչնէլառաջացնումէնույնհարցիկապակցությամբստորա

դասդատարաններիկողմիցոչմիատեսակմոտեցումցուցաբերելուվտանգ:Ըստայդմ,

վերջնականդատականակտերիհարկադիրկատարմանինստիտուտիօրենսդրական

կարգավորմանվերոգրյալթերությունըվերացնելուևանձիդատականպաշտպանու

թյանուարդարդատաքննությանիրավունքների,ինչպեսնաևդատականակտիվրա

հիմնված՝Կոնվենցիայիթիվ1Արձանագրության1ինհոդվածիիմաստովսեփակա

նությանիրավունքիերաշխավորվածիրացումնապահովելուհամարանհրաժեշտնա

խադրյալներնամբողջականացնելունպատակովՎճռաբեկդատարաննանհրաժեշտ

էհամարումսույնորոշմամբհաղթահարելօրենսդրականկարգավորմաննշվածբացը

ևորոշակիացնելկատարողականգործողություններիկատարմաննպատակովպար

տապանչհանդիսացողանձինպատկանողբնակարանկամշինությունմուտքգործե

լըթույլատրելումասինհարկադիրկատարողիդիմումիընդդատությունը,քննության

կարգը,ժամկետներնուկայացվածդատականակտիբողոքարկմանհարցը:

Վճռաբեկդատարաննարձանագրումէ,որօրենսդրությամբսահմանվածենհա

մանմանհարաբերություններըկարգավորողայլիրավականնորմեր:Խոսքըվերաբե

րումէ«Դատականակտերիհարկադիրկատարմանմասին»ՀՀօրենքովսահման

ված՝ (ա) դա տա կան ակ տի կա տա րու մը հե տաձ գե լու կամ տա րա ժամ կե տե լու, դրա 

կա տար ման ե ղա նակն ու կար գը փո փո խե լու, (բ) կա տա րո ղա կան թեր թը կա տար ման 
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ներ կա յաց նե լու բաց թողն ված ժամ կե տը վե րա կանգ նե լու, (գ) կա տա րո ղա կան թեր թը 

պար զա բա նե լուվերաբերյալդիմումներիընդդատությանը,քննությանկարգին,ժամ

կետներինուկայացվածդատականակտերիբողոքարկմանըվերաբերողկանոննե

րին:

(ա)Դատականակտիկատարմանհետաձգման,տարաժամկետման,կատարման

եղանակիևկարգիփոփոխմանհետկապվածհարաբերություններըկարգավորված

են«Դատականակտերիհարկադիրկատարմանմասին»ՀՀօրենքի22րդհոդվածով:

«Դատականակտերի հարկադիր կատարման մասին»ՀՀ օրենքի 22րդ հոդվա

ծի1ինմասիհամաձայն՝կատարողականթերթտվածդատարանըպահանջատիրոջ

կամպարտապանիդիմումովիրավունքունիհետաձգելուկամտարաժամկետելուդա

տականակտիկատարումը,փոփոխելուդրակատարմանեղանակնուկարգը(...):

Նույնհոդվածի3րդմասիհամաձայն՝դատականակտիկատարումըհետաձգելու

կամտարաժամկետելու,կատարմանեղանակըևկարգըփոփոխելումասինդիմումնե

րըդատարանըքննումէդրանքստանալուօրվանիցտասնօրյաժամկետում:Պահան

ջատերըևպարտապանըպատշաճձևովտեղեկացվումենդատականնիստիժամա

նակիևվայրիմասին:Նրանցչներկայանալնարգելքչէդիմումիքննությանհամար:

Նույնհոդվածի4րդմասիհամաձայն՝դիմումիքննությանարդյունքներովդատա

րանըկայացնումէորոշում:

Նույնհոդվածի5րդմասիհամաձայն՝դատարանիորոշումըկարողէբողոքարկ

վել:

(բ)Կատարողականթերթըկատարմաններկայացնելու բացթողնվածժամկետի

վերականգնմանհետկապվածհարաբերություններըկարգավորվածեն«Դատական

ակտերիհարկադիրկատարմանմասին»ՀՀօրենքի24րդհոդվածով:

«Դատականակտերիհարկադիրկատարմանմասին»ՀՀօրենքի24րդհոդվածի

1ինմասիհամաձայն՝քաղաքացիպահանջատիրոջկողմիցկատարողականթերթը

կատարմաններկայացնելուժամկետըհարգելիճանաչվածպատճառներովբացթող

նելուդեպքումդատարանըկարողէայնվերականգնել:

Նույնհոդվածի2րդմասիհամաձայն՝պահանջատերըբացթողնվածժամկետը

վերականգնելումասինդիմումըներկայացնումէկատարողականթերթտվածդատա

րան:Դատարանըդիմումըքննումէայնստանալուօրվանիցտասնօրյաժամկետում:

Պահանջատերըևպարտապանըպատշաճձևովտեղեկացվումենդատականնիստի

ժամանակիևվայրիմասին:Նրանցչներկայանալնարգելքչէդիմումիքննությանհա

մար:

Նույնհոդվածի3րդմասիհամաձայն՝դիմումիքննությանարդյունքներովդատա

րանըկայացնումէորոշում:

Նույնհոդվածի4րդմասիհամաձայն՝դատարանիորոշումըկարողէբողոքարկ

վել:

(գ) Կատարողական թերթիպարզաբանման հետ կապված հարաբերությունները

կարգավորվածեն«Դատականակտերիհարկադիրկատարմանմասին»ՀՀօրենքի

35րդհոդվածով:

«Դատականակտերիհարկադիրկատարմանմասին»ՀՀօրենքի35րդհոդվածի

1ինմասիհամաձայն՝կատարողականթերթումնշվածպահանջներըպարզչլինելու

դեպքում հարկադիր կատարողն իրավունք ունի դիմել կատարողական թերթտված

դատարան`այնպարզաբանելուհամար:Կատարողականթերթիվերաբերյալպար

զաբանումստանալումասինդիմումըդատարանէներկայացվումէլեկտրոնայինեղա
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նակով:

Նույնհոդվածի2րդմասիհամաձայն՝կատարողականթերթտվածդատարանը

հարկադիրկատարողիդիմումըքննումէայնստանալուօրվանիցտասնօրյաժամկե

տում:Հարկադիրկատարողը,պահանջատերըևպարտապանըպատշաճձևովտե

ղեկացվումենդատականնիստիժամանակիևվայրիմասին:Նրանցչներկայանալն

արգելքչէդիմումիքննությանհամար:

Նույնհոդվածի3րդմասիհամաձայն՝դիմումիքննությանարդյունքներովդատա

րանըկայացնումէորոշում(...):

Նույնհոդվածի4րդմասիհամաձայն՝դատարանիորոշումըկարողէբողոքարկ

վել:

«Դատականակտերիհարկադիրկատարմանմասին»ՀՀօրենքովսահմանված՝

(ա) դա տա կան ակ տի կա տա րու մը հե տաձ գե լու կամ տա րա ժամ կե տե լու, դրա կա-

տար ման ե ղա նակն ու կար գը փո փո խե լու, (բ) կա տա րո ղա կան թեր թը կա տար ման 

ներ կա յաց նե լու բաց թողն ված ժամ կե տը վե րա կանգ նե լու, (գ) կա տա րո ղա կան թեր թը 

պար զա բա նե լուվերաբերյալդիմումներիընդդատությանը,քննությանկարգին,ժամ

կետներինուկայացվածդատականակտերիբողոքարկմանըվերաբերողվկայակոչ

վածիրավականնորմերիհամակարգայինվերլուծությանարդյունքումկարելիէկա

տարելհետևյալընդհանրացումները.

1) օրենսդիրը հստակսահմանել է վերոգրյալ դիմումների ընդդատությունը.այդ

դիմումներըներկայացվումենկատարողականթերթտվածդատարանևքննվումեն

կատարողականթերթտվածդատարանիկողմից,

2) օրենսդիրըսահմանելէվերոգրյալդիմումներիքննությանկարգիններկայաց

վողնվազագույնպահանջները.դատականնիստիժամանակիևվայրիմասինպատ

շաճձևովտեղեկացվումենպահանջատերըևպարտապանը(կատարողականթերթը

պարզաբանելու վերաբերյալդիմումներիդեպքում՝ նաևհարկադիրկատարողը), դի

մումըքննվումէանկախծանուցվածանձանցներկայանալուցկամչներկայանալուց,

3) օրենսդիրըսահմանել է վերոգրյալ դիմումներիքննությանժամկետները.այդ

դիմումներըքննվումենդրանքստանալուօրվանիցտասնօրյաժամկետում,

4) օրենսդիրըսահմանելէդատականակտիայնտեսակը,որըկայացվումէվե

րոգրյալդիմումներիքննությանարդյունքում.այդդիմումներիքննությանարդյունքում

դատարանըկայացնումէորոշում,

5) օրենսդիրըսահմանելէվերոգրյալդիմումներիքննությանարդյունքումդատա

րանիկայացրածորոշումներիբողոքարկմանհնարավորություն:

Վճռաբեկդատարանըգտնումէ,որկատարողականգործողություններիկատար

ման նպատակով պարտապան չհանդիսացող անձին պատկանող բնակարան կամ

շինությունմուտքգործելըթույլատրելումասինհարկադիրկատարողիդիմումիընդ

դատությանը, քննության կարգին, ժամկետներին ու կայացված դատական ակտի

բողոքարկմանըվերաբերողհասարակականհարաբերություններնէապեսչենտար

բերվում(ա) դա տա կան ակ տի կա տա րու մը հե տաձ գե լու կամ տա րա ժամ կե տե լու, դրա 

կա տար ման ե ղա նակն ու կար գը փո փո խե լու, (բ) կա տա րո ղա կան թեր թը կա տար ման 

ներ կա յաց նե լու բաց թողն ված ժամ կե տը վե րա կանգ նե լու, (գ) կա տա րո ղա կան թեր-

թը պար զա բա նե լու վերաբերյալ դիմումների ընդդատությանը, քննության կարգին,

ժամկետներինուկայացվածդատականակտերիբողոքարկմանըվերաբերողվարույ

թայինհարաբերություններից:

Թե՛ կատարողական գործողությունների կատարման նպատակով պարտապան
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չհանդիսացողանձինպատկանող բնակարան կամ շինություն մուտք գործելը թույ

լատրելումասինհարկադիրկատարողիդիմումի,թե՛(ա)դատականակտիկատարու

մըհետաձգելուկամտարաժամկետելու,դրակատարմանեղանակնուկարգըփոփո

խելու,(բ)կատարողականթերթըկատարմաններկայացնելուբացթողնվածժամկետը

վերականգնելու,(գ)կատարողականթերթըպարզաբանելուվերաբերյալդիմումների

քննությանը վերաբերող հասարակական հարաբերությունները ծագում են դատա

կանակտերիհարկադիրկատարմանփուլումվարույթիմասնակիցներիկամայլշա

հագրգիռանձանցիրավունքներիպատշաճիրացմանկամպարտականությունների

պատշաճկատարմանապահովմանհամար՝վերջիվերջոնպատակունենալովդատա

կաններգործությամբհավասարակշռելուհարկադիրկատարմանվարույթիմասնա

կիցներիկամայլշահագրգիռանձանցշահերնուայդհավասարակշռությանմիջոցով

նպաստելուհարկադիրկատարմանենթակադատականակտիպատշաճկատարմա

նը:Հիշատակվածդիմումներիքննությանըվերաբերողհասարակականհարաբերու

թյուններնիրենցբնույթովընթացակարգային(վարույթային)են.այդընթացակարգե

րիէություննայնէ,որդրանցմիջոցովապահովվումէհարկադիրկատարմանենթա

կադատականակտիհարկադիրկատարմանփուլումորոշակիհարցերիկապակցու

թյամբօրենքովպահանջվողդատականակտերիկայացումը,ինչըհնարավորությունէ

տալիսհաղթահարելուհարկադիրկատարմանենթակադատականակտիհարկադիր

կատարումըսկսելու,շարունակելուկամավարտինհասցնելուիրավաբանականկամ

փաստացիխոչընդոտները:Այսինքն՝ նշվածդիմումներիքննությանընթացակարգե

րումհաշվիէառնվումկատարողականվարույթումներգրավվածհակադիրսուբյեկտ

ներիկամայլշահագրգիռանձանցուշադրությանարժանիշահերիուիրավունքների

պաշտպանությանանհրաժեշտությունը:

Այդիսկպատճառով(ա)դատականակտիկատարումըհետաձգելուկամտարա

ժամկետելու,դրակատարմանեղանակնուկարգըփոփոխելու, (բ)կատարողական

թերթըկատարմաններկայացնելուբացթողնվածժամկետըվերականգնելու,(գ)կա

տարողականթերթըպարզաբանելուվերաբերյալդիմումներիքննությանըվերաբերող

հասարակականհարաբերությունները կարգավորողկանոնները, որոնքվերաբերում

ենայդդիմումներիընդդատությանը,քննությանկարգին,ժամկետներինուկայացված

դատականակտերիբողոքարկմանը,հավասարապեսկարողենկիրառելիլինելնաև

կատարողականգործողություններիկատարմաննպատակովպարտապանչհանդի

սացողանձինպատկանողբնակարանկամշինությունմուտքգործելըթույլատրելու

մասինհարկադիրկատարողիդիմումիքննությանըվերաբերողհասարակականհա

րաբերություններինկատմամբ:Այլկերպասած՝կատարողականգործողությունների

կատարմաննպատակովպարտապանչհանդիսացողանձինպատկանողբնակարան

կամշինությունմուտքգործելըթույլատրելումասինհարկադիրկատարողիդիմումի

ընդդատությունը,քննությանկարգը,ժամկետներնուկայացվածդատականակտիբո

ղոքարկումըկարողենկանոնակարգվելայննույնկերպով,ինչպեսորկանոնակարգ

վածեն(ա)դատականակտիկատարումըհետաձգելուկամտարաժամկետելու,դրա

կատարմանեղանակնուկարգըփոփոխելու,(բ)կատարողականթերթըկատարման

ներկայացնելուբացթողնվածժամկետըվերականգնելու,(գ)կատարողականթերթը

պարզաբանելու վերաբերյալ դիմումների ընդդատությունը, քննության կարգը, ժամ

կետներնուկայացվածդատականակտերիբողոքարկումը:

Հետևաբար,Վճռաբեկդատարանըեզրահանգումէ,որ(ա) դա տա կան ակ տի կա-

տա րու մը հե տաձ գե լու կամ տա րա ժամ կե տե լու, դրա կա տար ման ե ղա նակն ու կար գը 
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փո փո խե լու, (բ) կա տա րո ղա կան թեր թը կա տար ման ներ կա յաց նե լու բաց թողն ված 

ժամ կե տը վե րա կանգ նե լու, (գ) կա տա րո ղա կան թեր թը պար զա բա նե լու վերաբերյալ

դիմումների ընդդատությանը, քննության կարգին, ժամկետներին ու կայացված դա

տականակտերիբողոքարկմանըվերաբերողվկայակոչվածիրավականնորմերիկի

րառումըկատարողականգործողություններիկատարմաննպատակովպարտապան

չհանդիսացողանձինպատկանող բնակարան կամ շինություն մուտք գործելը թույ

լատրելումասինհարկադիրկատարողիդիմումիընդդատությանը,քննությանկարգին,

ժամկետներինուկայացվածդատականակտերիբողոքարկմանըվերաբերողհասա

րակականհարաբերություններինկատմամբչիհակասումդրանցէությանը:

Այսպիսով,Վճռաբեկդատարանըգտնումէ,որկատարողականգործողություննե

րիկատարմաննպատակովպարտապանչհանդիսացողանձինպատկանողբնակա

րանկամշինությունմուտքգործելըթույլատրելումասինհարկադիրկատարողիդի

մումիընդդատությանը,քննությանկարգին,ժամկետներինուկայացվածդատական

ակտերի բողոքարկմանը վերաբերող հասարակական հարաբերությունների նկատ

մամբպետք է կիրառվեն համանմանհարաբերություններ կարգավորող իրավական

նորմերը,այսինքն՝(ա) դա տա կան ակ տի կա տա րու մը հե տաձ գե լու կամ տա րա ժամ կե-

տե լու, դրա կա տար ման ե ղա նակն ու կար գը փո փո խե լու, (բ) կա տա րո ղա կան թեր թը 

կա տար ման ներ կա յաց նե լու բաց թողն ված ժամ կե տը վե րա կանգ նե լու, (գ) կա տա րո-

ղա կան թեր թը պար զա բա նե լուվերաբերյալդիմումներիքննությանըվերաբերողհա

սարակականհարաբերություններըկարգավորողկանոնները:Ըստայդմ,հիմքընդու

նելովվերընշվածդիմումներիքննությանըվերաբերող՝«Դատականակտերիհարկա

դիրկատարմանմասին»ՀՀօրենքի22րդ,24րդև35րդհոդվածներովնախատեսված

իրավականնորմերիբովանդակությունը՝Վճռաբեկդատարանըհանգումէայնեզրա

կացության, որ կատարողական գործողությունների կատարման նպատակով պար

տապանչհանդիսացողանձինպատկանողբնակարանկամշինությունմուտքգործե

լըթույլատրելումասինհարկադիրկատարողիդիմումիընդդատությանը,քննության

կարգին,ժամկետներինուկայացվածդատականակտերիբողոքարկմանըվերաբե

րողհասարակականհարաբերություններըպետքէկարգավորվենհետևյալկերպ.

1) այդդիմումըներկայացվումէկատարողականթերթտվածդատարանևքննվում

էկատարողականթերթտվածդատարանիկողմից,

2) դիմումըքննվումէդատականնիստում,

3) դատականնիստիժամանակիևվայրիմասինպատշաճձևովտեղեկացվումեն

հարկադիրկատարողը,պահանջատերըևպարտապանը,ինչպեսնաևտվյալբնակա

րանիկամշինությանսեփականատերը,իսկդիմումըքննվումէանկախծանուցված

անձանցներկայանալուցկամչներկայանալուց,

4) դիմումըքննվումէայնստանալուօրվանիցտասնօրյաժամկետում,

5) դիմումիքննությանարդյունքումդատարանըկայացնումէորոշում,

6) դիմումի քննությանարդյունքում դատարանի կայացրածորոշումը ենթակա է

բողոքարկման:

Վճ ռա բեկ դա տա րա նի ի րա վա կան դիր քո րոշ ման կի րա ռու մը սույն գոր ծի փաս-

տե րի նկատ մամբ.

Սույնգործիփաստերիհամաձայն՝թիվՎԴ/3937/05/15վարչականգործովՀՀվար

չական դատարանի 06.05.2016 թվականի վճռովԴավիթՍարիբեկյանի ևՌաֆայել

ԱռաքելյանիհայցնընդդեմԾառայությանբավարարվելէևվճռվելէպարտավորեց
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նելԾառայությանըհարկադիրկատարողի10.07.2015թվականի«Գույքըհանձնելու

մասին» որոշման մեջ նշված և Համայնքին հանձնված գույքը (ընդունման բունկեր

(1հատ),տեսակավորմանգրոխոտ(1հանգույց),փոխադրիչներ(4հատ), լվացման

կլասիֆիկատոր) վերադարձնել Դավիթ Սարիբեկյանին և Ռաֆայել Առաքելյանին:

Նշվածվճիռնօրինականուժիմեջէմտել07.12.2016թվականին,ևայդվճռիհարկա

դիրկատարմաննպատակովՀՀվարչականդատարանիկողմից09.01.2017թվակա

նինտրվելէկատարողականթերթ(գործիհավելված,գ.թ.10):

Թիվ ՎԴ/3937/05/15 վարչական գործով ՀՀ վարչական դատարանի 06.05.2016

թվականի վճռի հիման վրա 09.01.2017 թվականին տրված կատարողական թերթի

պահանջներըկատարելունուղղվածկատարողականգործողություններիընթացքում

անհրաժեշտություն է առաջացել մուտք գործել Համայնքին սեփականության իրա

վունքովպատկանողշինություն(ավազիլվացմանևտեսակավորմանարտադրամաս)

(գործիհավելված,գ.թ.1417):ՍակայնՀամայնքիղեկավարըչիտվելիրհամաձայ

նությունըհարկադիրկատարողներիկողմիցայդշինությունմուտքգործելուհամար

(գործիհավելված,գ.թ.1213):

Ծառայությունը դիմել է վարչական դատարան՝ խնդրելով «Դատականակտերի

հարկադիրկատարմանմասին»ՀՀօրենքի43.1րդհոդվածիհիմանվրաթույլատրել

մուտք գործել Համայնքին սեփականության իրավունքով պատկանող՝ 06.08.2009

թվականիթիվ2633840սեփականությանիրավունքիգրանցմանվկայականովնշված

շինությունները՝ ՀՀ վարչական դատարանի 06.05.2016 թվականի վճռի հիման վրա

տրվածկատարողականթերթիպահանջըկատարելունպատակով(գործիհավելված,

գ.թ.79):

Դատարանը 07.07.2017 թվականին կայացրել է «Դիմումի քննությունը մերժելու

մասին»վերտառությամբորոշում,որովմերժելէԾառայությանկողմիցներկայացված՝

թիվՎԴ/3937/05/15կատարողականթերթիպահանջըկատարելուհամարՀամայնքին

սեփականությանիրավունքովպատկանողավազի լվացմանևտեսակավորմանար

տադրամասմուտքգործելըթույլատրելումասինդիմումիքննությունը:Դատարաննիր

որոշմանհիմքումդրելէայնպատճառաբանությունը,որ«Դատականակտերիհար

կադիրկատարումնապահովողծառայությանմասին»ՀՀօրենքի43.1րդհոդվածով

նախատեսված՝կատարողականգործողություններիկատարմաննպատակովայլան

ձանցպատկանողբնակարանկամշինություններմուտքգործելումասինհամապա

տասխանորոշումկայացնելու իրավասությունվարչականդատարանինվերապահ

վածչէ:Հետևաբար,ըստԴատարանի,Ծառայությանկողմիցներկայացվածդիմումը

ենթակաչէվարչականդատարանիքննությանը(գործիհավելված,գ.թ.1924):

Վերաքննիչ դատարանը 24.11.2017 թվականի որոշմամբ մերժել է Դատարանի

07.07.2017 թվականի «Դիմումի քննությունը մերժելու մասին» որոշման դեմԴավիթ

Սարիբեկյանի ևՌաֆայելԱռաքելյանի վերաքննիչ բողոքի ընդունումը՝ ՀՀ վարչա

կանդատավարությանօրենսգրքի137րդհոդվածի1ինմասի4րդկետիհիմքով:Վե

րաքննիչդատարանըպատճառաբանելէ,որԴատարանի07.07.2017թվականի«Դի

մումիքննությունըմերժելումասին»որոշումըենթակաչէբողոքարկմանվերաքննու

թյան կարգով, քանի որ այն նախատեսված չէ ՀՀ վարչական դատավարության

օրենսգրքի 131րդ հոդվածով սահմանված՝ բողոքարկման ենթակա միջանկյալ դա

տականակտերիցանկում:Վերաքննիչդատարանըմիաժամանակնշելէ,որբնակա

րանիկամշինությանսեփականատիրոջ(ժամանակավորտիրապետողի)համաձայ

նության բացակայության դեպքումայդ բնակարանկամ շինություն մուտքգործելու
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վերաբերյալհարկադիրկատարողիդիմումիկապակցությամբկայացվածդատական

ակտերիբողոքարկմանդեպքսահմանվածչէնաև«Դատականակտերիհարկադիր

կատարմանմասին»ՀՀօրենքով(գործիհավելված,գ.թ.5356):

Վերոգրյալ իրավական դիրքորոշումների լույսի ներքո գնահատելով ստորադաս

դատարանների եզրահանգումների հիմնավորվածությունը՝ Վճռաբեկ դատարանն

արձանագրումէհետևյալը.

ՆախևառաջՎճռաբեկդատարանըգտնումէ,որկատարողականգործողություն

ներիկատարմաննպատակովպարտապանչհանդիսացողանձինպատկանողբնա

կարան կամ շինություն մուտք գործելը թույլատրելու մասին հարկադիր կատարողի

դիմումի քննությանը վերաբերող հասարակական հարաբերությունների նկատմամբ

սույնորոշմամբարտահայտածիրավականդիրքորոշումիցբխումէ,որնշվածդիմումի

կապակցությամբկատարողականթերթտվածդատարանիկայացրածորոշումները

ենթակաենբողոքարկման:

ՄիևնույնժամանակՎճռաբեկդատարաննարձանագրումէ,որգործողօրենսդրա

կան կարգավորումները չեն նախատեսում կատարողական գործողությունների կա

տարման նպատակով պարտապան չհանդիսացող անձին պատկանող բնակարան

կամշինությունմուտքգործելըթույլատրելումասինհարկադիրկատարողիդիմումի

քննությունըմերժելումասինվարչականդատարանիորոշմանբողոքարկմանիրավա

կանհնարավորություն՝ինչպեսհետաձգված,այնպեսէլանմիջականբողոքարկման

շրջանակներում:Այլկերպասած՝օրենսդիրը չինախատեսելայնպիսիիրավակար

գավորում,որըհնարավորությունկտաբողոքարկելուկատարողականգործողություն

ներիկատարմաննպատակովպարտապանչհանդիսացողանձինպատկանողբնա

կարան կամ շինություն մուտք գործելը թույլատրելու մասին հարկադիր կատարողի

դիմումիքննությունըմերժելումասինվարչականդատարանիորոշումը:Նմանպայ

մաններում,փաստորեն,բացառվումէվերադասդատականատյանիկողմիցայդպիսի

դատականակտերիիրավաչափությունըստուգելուհնարավորությունը,ինչը,սակայն,

անհրաժեշտէկատարողականգործողություններիկատարմաննպատակովպարտա

պան չհանդիսացողանձինպատկանող բնակարան կամ շինություն մուտք գործելը

թույլատրելումասինհարկադիրկատարողիդիմումըպատշաճկարգովքննելուևդրա

կապակցությամբ իրավաչափ որոշում կայացնելու միջոցով հարկադիր կատարման

ենթակադատականակտիհարկադիրկատարմանհամարանհրաժեշտկազմակեր

պականկառուցակարգիլիարժեքկենսագործմաննպատակով:

Ըստայդմ,Վճռաբեկդատարանըգտնումէ,որկատարողականգործողություննե

րիկատարմաննպատակովպարտապանչհանդիսացողանձինպատկանողբնակա

րանկամշինությունմուտքգործելըթույլատրելումասինհարկադիրկատարողիդիմու

միքննությունըմերժելումասինվարչականդատարանիորոշումըևսպետքէենթակա

լինիբողոքարկմանվերաքննությանկարգով:

Այսպես,հիմքընդունելովՀՀսահմանադրականդատարանի28.11.2007թվականի

թիվՍԴՈ719, 25.11.2008 թվականի թիվՍԴՈ780, 18.07.2013 թվականի թիվՍԴՈ

1037, 15.02.2015 թվականի թիվ ՍԴՈ1190 որոշումներում արտահայտված իրավա

կանդիրքորոշումները՝ՀՀվճռաբեկդատարաննիրնախկինորոշումներումբազմիցս

ընդգծելէ,որՀայաստանիՀանրապետությունումերաշխավորվումենարդյունավետ

իրավական պաշտպանության և արդար դատաքննության հիմնական իրավունքնե

րը,որոնցկարևորբաղադրիչներիցմեկըբողոքարկմանիրավունքնէ:Բողոքարկման

ինստիտուտնիրավականմիջոցէ,որըհնարավորությունէտալիսորոշակիընթացա
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կարգիմիջոցովգործնականումապահովելդատականսխալներիբացահայտումըև

ուղղումը` դրանով իսկ նպաստելովարդարադատության նպատակների գործնակա

նում իրականացմանը (տե՛ս, օ րի նակ, « Ֆասթ Սփ լայ» ՍՊԸ-ն ը նդ դեմ ՀՀ կա ռա վա-

րու թյանն ա ռըն թեր պե տա կան ե կա մուտ նե րի կո մի տե ի Ար տա շա տի տա րած քային 

հար կային տես չու թյան թիվ ՎԴ3/0347/05/13 վար չա կան գոր ծով ՀՀ վճ ռա բեկ դա տա-

րա նի 04.03.2015 թվա կա նի ո րո շու մը):ՀայաստանիՀանրապետությունումսահման

վածդատականեռաստիճանհամակարգըգործումէդատականներհամակարգային

աստիճանակարգությանհիմանվրա,ինչըենթադրումէվերադասդատականատյա

նիկողմիցստորադասդատականատյանիբողոքարկմանենթակադատականակ

տերիվերանայմանհնարավորություն (տե՛ս, օ րի նակ, Ա նա հիտ Եփ րե մյանն ը նդ դեմ 

ՀՀ կա ռա վա րու թյան թիվ ՎԴ/6478/05/14 վար չա կան գոր ծով ՀՀ վճ ռա բեկ դա տա րա նի 

27.07.2015 թվա կա նի ո րո շու մը):

Կրկին հիմք ընդունելով ՀՀ սահմանադրական դատարանի վկայակոչված որո

շումներում արտահայտված հայեցակարգային մոտեցումները, ինչպես նաև առաջ

նորդվելով վերոգրյալ որոշումներումարտահայտվածսեփականիրավականդիրքո

րոշումներով՝Վճռաբեկդատարանըգտնումէ,որկատարողականգործողությունների

կատարմաննպատակովպարտապանչհանդիսացողանձինպատկանողբնակարան

կամշինությունմուտքգործելըթույլատրելումասինհարկադիրկատարողիդիմումի

քննությունը մերժելու մասին վարչական դատարանի որոշման բողոքարկման հնա

րավորության բացակայությունը ոչ միայնարգելափակում է վերաքննիչ դատական

ատյանիմատչելիությանիրավունքը,այլևանձինոչիրավաչափորենզրկումէդատա

կանպաշտպանությանսահմանադրականիրավունքիբաղադրատարրհանդիսացող՝

դատականակտիբողոքարկմանիրավունքից:Վճռաբեկդատարաննընդգծումէ,որ

կատարողականգործողություններիկատարմաննպատակովպարտապանչհանդի

սացողանձինպատկանողբնակարանկամշինությունմուտքգործելըթույլատրելու

մասինհարկադիրկատարողիդիմումիքննությանըվերաբերողհասարակականհա

րաբերություններիկարգավորմանկառուցակարգըչիկարողամբողջականտեսքու

նենալ,եթենշվածդիմումիքննությունըմերժելումասինվարչականդատարանիորո

շումըդիտարկվումէորպեսվերաքննությանկարգովբողոքարկմանոչենթակադա

տականակտ:Միայնխնդրոառարկադատականակտիբողոքարկմանիրավական

հնարավորությանհետևողականիրացմանդեպքումէհնարավորերաշխավորելկա

տարողականգործողություններիկատարմաննպատակովպարտապանչհանդիսա

ցողանձինպատկանողբնակարանկամշինությունմուտքգործելըթույլատրելումա

սինհարկադիրկատարողիդիմումիքննությանվարույթիմասնակիցներիիրավունք

ներիևօրինականշահերիլիարժեքդատականպաշտպանությունը:Ավելին՝կատա

րողական գործողությունների կատարման նպատակով պարտապան չհանդիսացող

անձինպատկանողբնակարանկամշինությունմուտքգործելըթույլատրելումասին

հարկադիրկատարողիդիմումիքննությունըմերժելումասինվարչականդատարանի

որոշման բողոքարկումը կարևոր դատավարական երաշխիք է վերադաս դատական

ատյաններիկողմիցստորադասդատարանիթույլտվածհնարավորդատականսխալ

ներըվերացնելուևդրամիջոցովդատականակտիհարկադիրկատարմանիրավաչա

փությունը,ինչպեսնաևպարտապանչհանդիսացողանձի՝տվյալբնակարանիկամ

շինության նկատմամբ սեփականության իրավունքի դատականպաշտպանությունն

ապահովելուհամար:

ՄիևնույնժամանակՎճռաբեկդատարանըհարկէհամարումհավելել,որկատա
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րողական գործողությունների կատարման նպատակով պարտապան չհանդիսացող

անձինպատկանողբնակարանկամշինությունմուտքգործելըթույլատրելումասին

հարկադիրկատարողիդիմումիքննությունըմերժելումասինվարչականդատարանի

որոշմանբողոքարկումըևբողոքիքննությունըպետքէիրականացվիՀՀվարչական

դատավարության օրենսգրքով նախատեսված՝ միջանկյալ դատական ակտերի բո

ղոքարկմանկանոններով,քանիորհիշյալորոշումնիրբնույթովուիրավաբանական

հետևանքներովնմանէհայցադիմումիընդունումըմերժելումասինվարչականդատա

րանիդատականակտերին:

Այսպիսով, հիմք ընդունելով վերոգրյալ իրավական դիրքորոշումները՝ Վճռաբեկ

դատարանը գտնում է, որԴատարանի 07.07.2017 թվականի «Դիմումի քննությունը

մերժելումասին»որոշումըենթակաէբողոքարկմանվերաքննությանկարգով,քանի

որմիայնայդդեպքումէհնարավորերաշխավորելկատարողականգործողություննե

րիկատարմաննպատակովպարտապանչհանդիսացողանձինպատկանողբնակա

րանկամշինությունմուտքգործելըթույլատրելումասինհարկադիրկատարողիդիմու

միքննությանվարույթիմասնակիցներիիրավունքներիևօրինականշահերիլիարժեք

դատականպաշտպանությունը:Ընդ որում,Դատարանի 07.07.2017 թվականի «Դի

մումի քննությունը մերժելու մասին» որոշման բողոքարկումը և բողոքի քննությունը

պետքէիրականացվիՀՀվարչականդատավարությանօրենսգրքովնախատեսված՝

միջանկյալդատականակտերիբողոքարկմանկանոններով:

Ամփոփելով վերոգրյալ իրավական վերլուծությունները՝ Վճռաբեկ դատարանը

հանգումէայնեզրակացության,որսույնգործովԴատարանի07.07.2017թվականի

«Դիմումիքննությունըմերժելումասին»որոշմանդեմԴավիթՍարիբեկյանիևՌա

ֆայելԱռաքելյանիվերաքննիչբողոքիընդունումըչէրկարողմերժվելայնհիմքով,որ

բողոքարկվածդատականակտըենթակաչէբողոքարկմանվերաքննությանկարգով:

ՀետևաբարՎերաքննիչդատարանի24.11.2017թվականի«Վերաքննիչբողոքիընդու

նումըմերժելումասին»որոշումըենթակաէվերացման,իսկգործըպետքէուղարկվի

վերաքննիչատյան՝նորքննության:ԳործինորքննությանժամանակՀՀվարչական

վերաքննիչդատարանըպարտավորէնախ՝սույնորոշմամբարտահայտվածիրավա

կանդիրքորոշումերիլույսիներքոլուծելԴատարանի07.07.2017թվականի«Դիմումի

քննությունըմերժելումասին»որոշմանդեմԴավիթՍարիբեկյանիևՌաֆայելԱռա

քելյանիվերաքննիչբողոքիընդունելիությանհարցը:Այնուհետև,վերաքննիչբողոքը

վարույթ ընդունվելու դեպքումՀՀ վարչականվերաքննիչ դատարանըպարտավոր է

ըստ էության քննել այն ու կայացնել համապատասխան որոշում՝ հիմք ընդունելով

կատարողականգործողություններիկատարմաննպատակովպարտապանչհանդի

սացողանձինպատկանողբնակարանկամշինությունմուտքգործելըթույլատրելու

մասինհարկադիրկատարողիդիմումիքննությանըվերաբերողհասարակականհա

րաբերություններինկատմամբսույնորոշմամբարտահայտածիրավականդիրքորո

շումը:

Այսպիսով,սույնվճռաբեկբողոքիհիմքիառկայությունըՎճռաբեկդատարանըդի

տումէբավարար՝ՀՀվարչականդատավարությանօրենսգրքի150րդ,152րդև163րդ

հոդվածներիուժովՎերաքննիչդատարանիորոշումըվերացնելուհամար:

ՀաշվիառնելովվերըշարադրվածհիմնավորումներըևղեկավարվելովՀՀվարչա

կանդատավարությանօրենսգրքի153րդ, 169րդև171րդհոդվածներով՝Վճռաբեկ

դատարանը
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ՈՐՈՇԵՑ


1.Վճռաբեկբողոքըբավարարել:ՎերացնելՀՀվարչականվերաքննիչդատարա

նի24.11.2017թվականի«Վերաքննիչբողոքիընդունումըմերժելումասին»որոշումըև

գործնուղարկելնույնդատարան՝նորքննության:

2.Որոշումնօրինականուժիմեջէմտնումկայացմանպահից,վերջնականէևբո

ղոքարկմանենթակաչէ:
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ՀԱՅԱՍՏԱՆԻՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆ
ՎՃՌԱԲԵԿԴԱՏԱՐԱՆ

ՈՐՈՇՈՒՄ
ՀԱՆՈՒՆՀԱՅԱՍՏԱՆԻՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆ

ՀԱՅԱՍՏԱՆԻՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆՎՃՌԱԲԵԿԴԱՏԱՐԱՆԻ
ՔՐԵԱԿԱՆՊԱԼԱՏԸ

(ԱՅՍՈՒՀԵՏ`ՎՃՌԱԲԵԿԴԱՏԱՐԱՆ)

2018թվականիդեկտեմբերի25ինք.Երևանում

դռնբացդատականնիստում,քննությանառնելովԱնդրիասՄարատիՂուկասյանի

վերաբերյալՀՀվերաքննիչքրեականդատարանի`2017թվականիմարտի5իորոշ

մանդեմամբաստանյալԱ.ՂուկասյանիպաշտպանԿ.Մեժլումյանիվճռաբեկբողոքը,

ՊԱՐԶԵՑ

Գործիդատավարականնախապատմությունը.

1.2017թվականիհուլիսի12ինքրեականգործնըստմեղադրանքի՝ԱնդրիասՄա

րատիՂուկասյանի՝ՀՀքրեականօրենսգրքի225րդհոդվածի1ինմասով,34219րդ

հոդվածի3րդմասի1ինկետով,34218րդհոդվածի3րդմասի1ինկետովև34235

րդհոդվածի3րդմասովուղարկվել էԵրևանիԷրեբունիևՆուբարաշենվարչական

շրջաններիընդհանուրիրավասությանառաջինատյանիդատարան(այսուհետ՝նաև

Առաջինատյանիդատարան):

2. 2017թվականիդեկտեմբերի19ինամբաստանյալԱ.Ղուկասյանիպաշտպան

Կ.ՄեժլումյանըմիջնորդությունէներկայացրելԱռաջինատյանիդատարան՝խնդրե

լովԱ.Ղուկասյանինկատմամբթույլատրելիճանաչելայլընտրանքայինխափանման

միջոցգրավիկիրառումը՝սահմանելովդրաչափը:

Առաջինատյանիդատարանի՝ 2018թվականի հունվարի 23ի որոշմամբպաշտ

պանիմիջնորդությունըմերժվելէ:

3.ՀիշյալորոշմանդեմԱ.ՂուկասյանիպաշտպանԿ.Մեժլումյանիվերաքննիչբո

ղոքիքննությանարդյունքումՀՀվերաքննիչքրեականդատարանը (այսուհետ՝նաև

Վերաքննիչդատարան)2018թվականիմարտի5իորոշմամբբողոքըմերժել է,իսկ

Առաջինատյանիդատարանի՝2018թվականիհունվարի23իորոշումը՝թողելանփո

փոխ:

4. Վերաքննիչ դատարանի նշված որոշման դեմ ամբաստանյալ Ա.Ղուկասյանի

պաշտպանԿ.Մեժլումյանըներկայացրելէվճռաբեկբողոք,որըՎճռաբեկդատարա

նի`2018թվականիհունիսի29իորոշմամբընդունվելէվարույթ:

Դատավարությանմասնակիցներիկողմիցվճռաբեկբողոքիպատասխանչիներ

կայացվել։
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Վճռաբեկբողոքիքննությանհամարէականնշանակությունունեցողփաստերը.

5.Առաջինատյանիդատարանի՝2017թվականիդեկտեմբերի19իդատականնիս

տի(ժամը17:47ից)արձանագրությանհամաձայն՝նախագահողդատավորըհայտա

րարելէաշխատանքայինօրվաավարտիհետկապվածդատականնիստըսահմա

նափակելումտադրությանմասին:Պաշտպանականկողմըմիջնորդելէմինչևդատա

կաննիստըսահմանափակելնանդրադառնալայլընտրանքայինխափանմանմիջոց

գրավիկիրառմանը:Նախագահողդատավորըհայտարարելէ,որդատականնիստը

կսահմանափակի,քանիորհաջորդօրվանիցգտնվելուէարձակուրդումևմիջնորդու

թյաննանդրադառնալչիկարող՝միաժամանակհայտարարելով,որհաջորդդատա

կաննիստըկկայանատոներիցհետո,երբկվերադառնաարձակուրդից:Իպատաս

խանպաշտպանի՝դեռևսժամանակ լինելուվերաբերյալհայտարարության՝նախա

գահողդատավորըհայտնելէ,որհաջորդդատականնիստըկկայանա2018թվականի

հունվարի16ին՝նշվածդատականնիստըհայտարարելովփակված1:

5.1.Նույնօրը՝ժամը17:56ինամբաստանյալԱ.ՂուկասյանիպաշտպանԿ.Մեժ

լումյաննայլընտրանքայինխափանմանմիջոցգրավիկիրառմանվերաբերյալմիջ

նորդությունէներկայացրելԱռաջինատյանիդատարանիգրասենյակ2:

5.22018թվականիհունվարի16իննշանակվածդատականնիստըչիկայացելև

ամբաստանյալԱ.ՂուկասյանիպաշտպանԿ.Մեժլումյանիմիջնորդություննայլընտ

րանքայինխափանման միջոց՝ գրավի կիրառման վերաբերյալ քննության էառնվել

2018թվականիհունվարի23ին3:

6.Առաջինատյանիդատարանի՝2018թվականիհունվարի23իորոշմանհամա

ձայն`«(...) 2017 թվա կա նի դեկ տեմ բե րի 19-ին դա տա րա նի գրա սե նյակ մուտ քագրված 

և քն նու թյան ա ռար կա հան դի սա ցող [այ լընտ րան քային խա փան ման մի ջոց գրա վի 

կի րա ռու մը թույ լատ րե լի ճա նա չե լու վե րա բե րյալ] միջ նոր դու թյու նում նշ ված բո լոր 

ի րա վա կան հիմ քե րը և փաս տարկ նե րը նույ նա բո վան դակ են պաշտ պան Կ.Մեժ լու մյա-

նի կող մից 2017 թվա կա նի հոկ տեմ բե րի 10-ին դա տա րա նին ներ կա յաց ված միջ նոր-

դու թյու նում նշ ված ի րա վա կան հիմ քե րին, ո րոն ցից զատ պաշտ պան Կ.Մեժ լու մյա նի 

կող մից նոր փաս տարկ ներ կամ ի րա վա կան հիմ քեր չեն նշ վել:

Ն ման պայ ման նե րում դա տա րա նը գտ նում է, որ դեպ քի կոնկ րետ հան գա մանք-

նե րը, ամ բաս տա նյալ Ա.Ղու կա սյա նին վե րագր վող են թադ րյալ հան ցա գոր ծու թյան 

բնույթն ու վտան գա վո րու թյան աս տի ճա նը բարձ րաց նում են հա վա նա կա նու թյունն առ 

այն, որ նա, ի նչ պես նախ կի նում, այն պես էլ ներ կա յումս ա զա տու թյան մեջ մնա լով (…) 

կա րող է լուրջ վտանգ ներ կա յաց նել հան րային կար գին և խո չըն դո տել գոր ծի քննու-

թյա նը քրե ա կան դա տա վա րու թյա նը մաս նակ ցող ան ձանց վրա ա նօ րի նա կան ազ-

դե ցու թյուն գոր ծադ րե լու ճա նա պար հով: Ամ բաս տա նյա լի հա վա նա կան վար քագծի 

վե րա բե րյալ դա տա րա նի հետ ևու թյու նը բխում է ի նչ պես սույն գոր ծի հան գա մանք-

նե րից, ա ռա ջադր ված մե ղադ րանք նե րի է ու թյու նից, այն պես էլ հիմ քե րից, որ գոր ծի 

դա տաքննու թյու նը դեռևս նախ նա կան փու լում է, գոր ծով դեռևս չեն հար ցաքնն վել 

տու ժող նե րը, վկա նե րի մեծ մա սը և ա զա տու թյան մեջ մնա լով ամ բաս տա նյալ Ա.Ղու-

կա սյա նը կա րող է ա նօ րի նա կան ազ դե ցու թյուն գոր ծադ րել դա տա վա րու թյան տվյալ 

մաս նա կից նե րի վրա, ո ւս տի ան դրա դառ նա լով ամ բաս տա նյալ Ա.Ղու կա սյա նի շա հե-

րի պաշտ պան Կ.Մեժ լու մյա նի միջ նոր դու թյա նը՝ որ պես կա լա նա վոր մանն այ լընտ-

1Տե՛սհավելված,հատոր1ին,դատականնիստիարձանագրությանլազերայինկրիչը,թերթ45
2Տե՛սհավելված,հատոր1ին,թերթ12:
3Տե՛սհավելված,հատոր1ին,թերթեր91102:



Դատական պրակտիկա

118

Դ
Ա

Տ
Ա

Կ
Ա

Ն
 

Ի
շխ

ա
նու

թ
յու
ն

Մ
Ա

Ր
Տ

 -
 Ա

Պ
Ր

Ի
Լ 

 2
0

19
  

3 
- 

4 
(2

37
-2

38
)

րան քային խա փան ման մի ջոց գրավ կի րա ռե լու մա սին, դա տա րա նը գտ նում է, որ այն 

են թա կա է մերժ ման (…):

(...) [Ա]նդ րա դառ նա լով պաշտ պան Կ.Մեժ լու մյա նի կող մից ա ռաջ քաշ ված այն 

հար ցին, որ սույն միջ նոր դու թյու նը պետք է քն նու թյան ա ռն վեր ան հա պաղ, ա պա դա-

տա րա նը փաս տում է, որ միջ նոր դու թյու նը դա տա րա նի գրա սե նյակ է ներ կա յաց վել 

2017 թվա կա նի դեկ տեմ բե րի 19-ին` ժա մը` 17:56 –ին, այ սինքն՝ աշ խա տան քային օր վա 

ա վար տին տվյալ օր վա դա տա կան նիս տից հե տո, այն մուտ քագր վել և նա խա գա հող 

դա տա վո րի աշ խա տա կազ մին է հանձն վել հա ջորդ աշ խա տան քային օ րը` 2017 թվա-

կա նի դեկ տեմ բե րի 20-ին, ե րբ նա խա գա հող դա տա վո րը գտն վել է ար ձա կուր դում:

ՀՀ քրե ա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգր քի 102-րդ հոդ վա ծի հա մա ձայն՝ միջ նոր-

դու թյուն նե րը քն նու թյան են ա ռն վում ան հա պաղ դա տա կան նիս տե րի ըն թաց քում, ո ւս-

տի դա տա րա նը չէր կա րող ար ձա կուր դում գտն վե լու ըն թաց քում ար տա դա տա րա նա-

կան կար գով ան դրա դառ նալ դա տա րա նի գրա սե նյակ ներ կա յաց ված միջ նոր դու թյա-

նը, այդ ի սկ պատ ճա ռով այն քն նու թյան է ա ռն վել ա ռա ջին ի սկ դա տա կան նիս տում` 

2018 թվա կա նի հուն վա րի 23-ին» 4:

7.Վերաքննիչ դատարանն իր՝ 2018 թվականի մարտի 5ի որոշմամբփաստել է. 

«(...) Ի նչ վե րա բե րում է վե րաքն նիչ բո ղո քի պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րի այն մա սին, 

որ պաշտ պա նու թյան կող մը 2017 թվա կա նի դեկ տեմ բե րի 19-ի դա տա կան նիս տին 

գրա վոր միջ նոր դու թյուն է ներ կա յաց րել` Ա.Ղու կա սյա նին գրա վով ա զատ ար ձա կե-

լու մա սին, դա տա րա նը հրա ժար վել է այն ըն դու նել, ո ւս տի ստիպ ված է ե ղել նույն օ րն 

այն դա տա րա նին հանձ նել` դա տա րա նի գրա սե նյակ մուտք ա նե լով, դա տա րա նը միջ-

նոր դու թյունն ան հա պաղ քն նու թյան չի ա ռել՝ խախ տե լով Կոն վեն ցի այի 5-րդ հոդ վա ծի 

3-րդ և 4-րդ մա սե րով ե րաշ խա վոր ված Ա.Ղու կա սյա նի ի րա վուն քը, ա պա [Վ]ե րաքն նիչ 

դա տա րանն ար ձա նագ րում է, որ Ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րա նի՝ 2017 թվա կա նի դեկ-

տեմ բե րի 19-ի դա տա կան նիս տի ձայ նային ար ձա նագ րու թյան ու սում նա սի րու թյու նից 

եր ևում է, որ դա տա րա նի կող մից ժա մը 17:51-ին` աշ խա տան քային օր վա ա վար տի 

հետ կապ ված, դա տա կան նիստն ա վար տե լու ըն թաց քում պաշտ պա նը դի մել է դա տա-

րա նին գրա վի միջ նոր դու թյամբ, սա կայն դա տա րա նը հայտ նել է, որ հա ջորդ օր վա նից 

գտն վե լու է ար ձա կուր դի մեջ, չի կա րող ան դրա դառ նալ պաշտ պա նի միջ նոր դու թյա նը, 

նիս տը նշա նա կել է 2018 թվա կա նի հուն վա րի 16-ին` ժա մը 12:00-ին: 

(...) Վե րոգ րյա լի հա մա տեքս տում [Վ]ե րաքն նիչ դա տա րա նը հան գում է հետ ևու-

թյան, որ Ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րա նը, գրա սե նյակ մուտ քագր ված պաշտ պա նի միջ-

նոր դու թյու նը քն նու թյան առ նե լով ա ռա ջին ի սկ դա տա կան նիս տում, դա տա կան սխալ 

թույլ չի տվել: 

 Բա ցի այդ, Ա ռա ջին ա տյա նի դա տա րա նը նշ ված հար ցին ար դեն ի սկ ան դրա դար-

ձել է` ո րոշ մամբ ար ձա նագ րե լով, որ միջ նոր դու թյու նում նշ ված բո լոր ի րա վա կան հիմ-

քե րը և փաս տարկ նե րը նույ նա բո վան դակ են պաշտ պան Կ.Մեժ լու մյա նի կող մից 2017 

թվա կա նի հոկ տեմ բե րի 10-ին ներ կա յաց ված միջ նոր դու թյու նում նշ ված ի րա վա կան 

հիմ քե րին, ո րոն ցից զատ նոր փաս տարկ ներ կամ ի րա վա կան հիմ քեր չեն նշ վել:

(...) Վե րո շա րադ րյալ հիմ քե րով [Վ]ե րաքն նիչ դա տա րա նը գտ նում է, որ Ա ռա ջին 

ա տյա նի դա տա րա նը ո րո շու մը կա յաց րել է ՀՀ քրե ա կան դա տա վա րու թյան օ րենսգրքի 

պա հանջ նե րին հա մա պա տաս խան, այն չի հա կա սում «Մար դու ի րա վունք նե րի և հիմ-

նա րար ա զա տու թյուն նե րի պաշտ պա նու թյան մա սին» եվ րո պա կան կոն վեն ցի այի 

դրույթ նե րին, ի սկ վե րաքն նիչ բո ղո քում բեր ված պատ ճա ռա բա նու թյուն նե րը չեն կա-

4Տե՛սհավելված,հատոր1ին,թերթեր313:
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րող բա վա րար հիմք հան դի սա նալ ո րո շու մը բե կա նե լու հա մար»5:

8.Երևանքաղաքիառաջինատյանիընդհանուրիրավասությանդատարանի՝2018

թվականիմայիսի7իորոշմամբամբաստանյալԱ.ՂուկասյանիպաշտպանԿ.Մեժլու

մյանիմիջնորդությունը՝ամբաստանյալինկատմամբկիրառվածխափանմանմիջոց

կալանավորումըփոխելումասին,բավարարվելէ,ևվերջինիսնկատմամբորպեսխա

փանմանմիջոցէընտրվել՝չհեռանալումասինստորագրությունը6:

Վճռաբեկբողոքիհիմքերը,հիմնավորումներըևպահանջը.

9.ԲողոքիհեղինակիկարծիքովՎերաքննիչդատարանըթույլէտվելՀՀքրեական

դատավարությանօրենսգրքի135րդ,136րդհոդվածների,2007թվականիՀՀդատա

կանօրենսգրքի15րդհոդվածի4րդմասի,ՀՀՍահմանադրության27րդհոդվածի,

«Մարդուիրավունքներիևհիմնարարազատություններիպաշտպանությանմասին»

եվրոպական կոնվենցիայի (այսուհետ` նաևԿոնվենցիա) 5րդ հոդվածիխախտում

ներ:Ըստ բողոքաբերի՝Վերաքննիչ դատարանի որոշման իրավական դիրքորոշում

ները հակասում են Վճռաբեկ դատարանի` 2008 թվականի դեկտեմբերի 26ի թիվ

ԼԴ/0197/06/08,ինչպեսնաևՄարդուիրավունքներիեվրոպականդատարանի՝Խոդոր

կովսկին ընդդեմ Ռուսաստանի գործով որոշումներում արտահայտված իրավական

դիրքորոշումներին:

Մասնավորապես, բողոքաբերըփաստել է, որ2017թվականիդեկտեմբերի19ին

Առաջինատյանիդատարանգրավիկիրառումըթույլատրելիճանաչելումասինմիջ

նորդություն է ներկայացրել, որնայդդատարանիկողմից չի ընդունվել՝ դատավորի՝

հաջորդօրվանիցարձակուրդում լինելուպատճառաբանությամբ:Ինչվերաբերում է

գրասենյակ մուտքագրված նույն միջնորդությանը, ապա Առաջին ատյանի դատա

րաննայնքննությանէառելմիայն2018թվականիհունվարի23ին:Բողոքիհեղինակն

արձանագրել է, որ Առաջին ատյանի դատարանն ամբաստանյալ Ա.Ղուկասյանին

ազատարձակելուհարցինանդրադարձելէնշվածհարցիննախորդանգամանդրա

դառնալուց3ամիս13օրանց,որպիսիպայմաններումխախտվելէամբաստանյալի

անձնականազատությանիրավունքը:

10.Բացիայդ,բողոքիհեղինակընշելէ,որիրավաչափչէգրավիկիրառմանմիջ

նորդությունըմերժելընորիրավականկամփաստականհիմքներկայացվածչլինելու

պատճառաբանությամբ:

11.ՎերոշարադրյալիհիմանվրապաշտպանԿ.Մեժլումյանըխնդրելէբեկանելև

վերացնելՎերաքննիչ դատարանի` 2018 թվականի մարտի 5ի որոշումը, կայացնել

նորդատականակտ,այնէ՝ճանաչելԿոնվենցիայի5րդհոդվածիխախտմանփաս

տըևԱ.Ղուկասյանինկատմամբթույլատրելիճանաչելայլընտրանքայինխափան

մանմիջոցգրավիկիրառումը:

Վճռաբեկդատարանիպատճառաբանություններըևեզրահանգումը.

12.Վճռաբեկդատարաննարձանագրումէ,որսույնգործովստորադասդատա

րաններիդատականակտերիդեմամբաստանյալԱ.ՂուկասյանիպաշտպանԿ.Մեժ

լումյանիվճռաբեկբողոքըքննությանառնելըպայմանավորվածէընտրվածխափան

մանմիջոցկալանավորումըչփոփոխելումասինԱռաջինատյանիդատարանի՝դա

տականքննությանընթացքումկայացրածորոշմանիրավաչափությունըՎերաքննիչ

5Տե՛սհավելված,հատոր1ին,թերթեր4954:
6Տե՛սհավելված,հատոր1ին,թերթեր103109:
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դատարանի կողմից քննության առարկա դարձնելու հանգամանքով7, ինչպես նաև

դեպի վատթարացում շրջադարձի անթույլատրելիության սկզբունքն ապահովելու և

մարդու իրավունքների ուազատություններիառերևույթ հիմնարարխախտումնար

ձանագրելուանհրաժեշտությամբ:ԱյդհամատեքստումՎճռաբեկդատարանըփաս

տումէնաև,որանձինազատությունիցզրկելուիրավաչափությանվերաբերյալսեղմ

ժամկետումդատարանիկողմիցորոշումկայացնելուկապակցությամբառկաէօրեն

քիմիատեսակկիրառությանապահովմանխնդիր:ՈւստիՎճռաբեկդատարաննան

հրաժեշտէհամարումսույնգործովարտահայտելիրավականդիրքորոշումներ,որոնք

կարողենուղղորդողնշանակությունունենալնույնանմանփաստականհանգամանք

ներունեցողգործերովմիատեսակիրավակիրառպրակտիկայիձևավորմանհամար:

12.1.ՍույնգործովՎճռաբեկդատարանիառջևբարձրացվածիրավականհարցը

հետևյալնէ.Առաջինատյանիդատարանիկողմիցարդյո՞քապահովվելէազատու

թյունիցզրկելուիրավաչափությանվերաբերյալսեղմժամկետումորոշումստանալու՝

ամբաստանյալԱ.Ղուկասյանիիրավունքը:

13. ՀՀ Սահմանադրության 27րդ հոդվածի 5րդ մասի համաձայն` «Անձ նա կան 

ա զա տու թյու նից զրկ ված յու րա քան չյուր ոք ի րա վունք ու նի վի ճար կե լու ի րեն ա զա-

տու թյու նից զր կե լու ի րա վա չա փու թյու նը, ո րի վե րա բե րյալ դա տա րա նը սեղմ ժամ կե-

տում ո րո շում է կա յաց նում և կար գադ րում է նրան ա զատ ար ձա կել, ե թե ա զա տու թյու-

նից զր կե լը ոչ ի րա վա չափ է:

(…)»:

Կոնվենցիայի5րդհոդվածի4րդմասիհամաձայն`«Յու րա քան չյուր ոք, ով ձեր-

բա կալ ման կամ կա լա նա վոր ման պատ ճա ռով զրկ ված է ա զա տու թյու նից, ի րա վունք 

ու նի վի ճար կե լու իր կա լա նա վոր ման օ րի նա կա նու թյու նը, ո րի կապակցությամբ դա-

տա րանն ան հա պաղ ո րո շում է կա յաց նում և կար գադ րում է նրան ա զատ ար ձա կել, 

ե թե կա լա նա վո րումն ա նօ րի նա կան է ։

 (…)»:

ՀՀքրեականդատավարությանօրենսգրքի102րդհոդվածի2րդմասիհամաձայն՝

« Միջ նոր դու թյուն նե րը և պա հանջ նե րը պետք է քն նու թյան ա ռն վեն և լուծ վեն դրանք 

հայ տա րա րե լուց ան մի ջա պես հե տո, ե թե սույն օ րենսգր քի դրույթ նե րով այլ կարգ 

սահ ման ված չէ: (...)»:

ՀՀՍահմանադրության27րդևԿոնվենցիայի5րդհոդվածներովնախատեսվածէ

անձի՝իրենազատությունիցզրկելըդատականկարգովվիճարկելուիրավունքը:Սույն

իրավունքիապահովմաներաշխիքներից`կալանքիտակպահելուիրավաչափությու

նըդատականքննությանընթացքումստուգմանենթարկելուառնչությամբՎճռաբեկ

դատարաննարձանագրում է, որ կալանքիտակ գտնվողամբաստանյալը կարող է

որոշակիպարբերականությամբ վիճարկել իրեն կալանքիտակպահելու իրավաչա

փությունը,ինչնառաջէբերումդատարանի՝դրավերաբերյալսեղմժամկետումդա

տականակտկայացնելուպարտականությունը:Վճռաբեկդատարաննարձանագրում

է,որխնդրոառարկադատականակտըսեղմժամկետումկայացնելուերաշխիքըբո

վանդակումէերկուբաղադրիչ՝

 համապատասխանմիջնորդությունըսեղմժամկետումքննությանառնելուպա

7Կալանավորումը չփոփոխելումասինառաջինատյանիդատարանի`դատականքննությանընթացքում
կայացվածորոշումըվերաքննությանկարգովբողոքարկմանենթակաչլինելուառումովմանրամասնտե՛ս
Վճռաբեկդատարանի`Լևոն Սողոմոնյանիվերաբերյալ2018թվականիմարտի20իթիվԵԿԴ/0274/01/15
որոշումը:



Դատական պրակտիկա

121

Դ
Ա

Տ
Ա

Կ
Ա

Ն
 

Ի
շխ

ա
նու

թ
յու
ն

Մ
Ա

Ր
Տ

 -
 Ա

Պ
Ր

Ի
Լ 

 2
0

19
  

3 
- 

4 
(2

37
-2

38
)

հանջը(եթեայդպիսիմիջնորդությունըներկայացվումէդատականնիստիընթացքում,

ապաայնենթակաէանհապաղքննության),

այդպիսիմիջնորդությանքննությանարդյունքներովսեղմժամկետումդատական

ակտկայացնելուևայնշահագրգիռանձինտրամադրելուպահանջը։

Վճռաբեկդատարաննընդգծումէ,որդատականքննությանժամանակնշվածգոր

ծողություններըսեղմժամկետումկատարելուպահանջըչիկարողկամայականգնա

հատմանենթարկվել.յուրաքանչյուրդեպքումդատարաններըպետքէհաշվիառնեն

ռիսկիգործոնը՝նկատիունենալով,որբարձրացվածհարցըվերաբերումէանձիազա

տությանիրավունքին,մասնավորապես՝անազատությանմեջպահելուիրավաչափու

թյանը:ԱյդհամատեքստումՎճռաբեկդատարանըփաստումէ,որդատականստուգ

մանժամանակահատվածըպետքէպայմանավորվածլինիօբյեկտիվբնույթիգործոն

ներով.սեղմժամկետումդատականստուգումչիրականացնելըչիկարողարդարացվել

այնպիսի հանգամանքներով, որոնց հիմքում ընկած շահը ստորադաս էանձնական

ազատության՝ որպես հիմնարար իրավունքիապահովումը երաշխավորելուանհրա

ժեշտությաննկատմամբ:

14.Սույնգործինյութերիուսումնասիրությունիցերևումէ,որ`

ա)2017թվականիդեկտեմբերի19իդատականնիստիավարտիննախորդողժա

մանակահատվածում՝ժամը17:47ին,պաշտպանությանկողմըմիջնորդությունէներ

կայացրելԱռաջինատյանիդատարան՝ամբաստանյալԱ.Ղուկասյանինկատմամբ

այլընտրանքայինխափանմանմիջոցգրավիկիրառումըթույլատրելիճանաչելուվե

րաբերյալ8,

բ) դատական նիստը նախագահող դատավորը հայտնել է, որաշխատանքային

օրնավարտվումէ,հաջորդօրվանիցգտնվելուէարձակուրդում,ուստիմիջնորդությա

նըչիկարողանդրադառնալ,իսկհաջորդդատականնիստըկկայանա2018թվականի

հունվարի16ին,երբկվերադառնաարձակուրդից9,

գ)2018թվականիհունվարի16իննշանակվածդատականնիստը չիկայացելև

ամբաստանյալԱ.ՂուկասյանիպաշտպանԿ.Մեժլումյանի՝միջնորդությունըայլընտ

րանքայինխափանման միջոց՝ գրավի կիրառման վերաբերյալ քննության էառնվել

2018թվականիհունվարի23ին10,

դ)Առաջինատյանիդատարանի՝2018թվականիհունվարի23իորոշմամբ`այլընտ

րանքայինխափանմանմիջոցգրավիկիրառումըթույլատրելիճանաչելումասինամ

բաստանյալԱ.ՂուկասյանիպաշտպանԿ.Մեժլումյանիմիջնորդությունըմերժվելէ,ի

թիվսայլոց,իրավականևփաստականհիմքերովպաշտպանությանկողմի2017թվա

կանիհոկտեմբերի10իններկայացվածմիջնորդությանընույնաբովանդակլինելուև

որևէնորհիմքչներկայացնելուպատճառաբանությամբ11,

ե) Վերաքննիչ դատարանն իր հերթին, մերժելով վերաքննիչ բողոքը, գտել է, որ

Առաջին ատյանի դատարանի կողմից թույլ չեն տրվել ՀՀ Սահմանադրության, ՀՀ

քրեադատավարականօրենսդրության,Կոնվենցիայիդրույթներիխախտումներ12:

15.Նախորդկետումմեջբերվածփաստականտվյալներըգնահատելովսույնորոշ

ման 13րդ կետում վկայակոչված իրավադրույթների ևարտահայտված իրավական

դիրքորոշումների լույսի ներքո`Վճռաբեկ դատարաննարձանագրում է, որամբաս

8Տե՛սսույնորոշման5րդկետը:
9Տե՛սնույնտեղում:
10Տե՛սսույնորոշման5.2րդկետը:
11Տե՛սսույնորոշման6րդկետը:
12Տե՛սսույնորոշման7րդկետը:
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տանյալ Ա.Ղուկասյանի իրավունքների խախտման բացակայության մասին Վե

րաքննիչդատարանիհետևություններըհիմնավորչեն:Մասնավորապես,Վերաքննիչ

դատարանըպատշաճիրավականգնահատմանչիարժանացրելայն,որամբաստա

նյալինկատմամբընտրվածխափանմանմիջոցըփոխարինելուվերաբերյալմիջնոր

դությունը ներկայացվել է 2017 թվականի դեկտեմբերի 19ին, իսկԱռաջինատյանի

դատարանըներկայացվածմիջնորդությունըքննության էառել և որոշումկայացրել

2018թվականիհունվարի23ին:

Հաշվիառնելովայն,որներկայացվածմիջնորդություննիրբնույթովայնպիսինէ,

որպահանջումէքննությանառնելուանհապաղություն՝Վճռաբեկդատարաննարձա

նագրումէ,որտվյալդեպքումմիջնորդությաններկայացմանպահիցմեկամսիցավելի

ժամկետումդատականստուգում չիրականացնելը չիկարողարդարացվելայնպիսի

հանգամանքներով,ինչպիսիքենայդպիսիմիջնորդությունըդատականնիստիընթաց

քում,սակայնաշխատանքայինօրվաավարտիննախորդողժամանակահատվածում

ներկայացնելը և հաջորդ օրվանից դատավորի՝ արձակուրդում գտնվելը: Վճռաբեկ

դատարանըփաստումէ,որանձինանազատությանմեջպահելուիրավաչափության

հարցըմեկամսիցավելիժամկետումչքննարկելնայդպիսիհանգամանքներովպայ

մանավորելը չի կարող ծառայել որպես օբյեկտիվ հիմք՝ գերակայելով անձնական

ազատության՝ որպես հիմնարար իրավունքիապահովումը երաշխավորելուանհրա

ժեշտությաննկատմամբ:

Ելնելովվերոգրյալից՝Վճռաբեկդատարանըգտնումէ,որսույնդեպքումԱռաջին

ատյանիդատարանիկողմիցչիապահովվելազատությունիցզրկելուիրավաչափու

թյանվերաբերյալսեղմժամկետումորոշումստանալու՝ամբաստանյալԱ.Ղուկասյա

նիիրավունքը:

15.1.Ինչվերաբերումէբողոքաբերի՝սույնորոշման10րդկետումբարձրացրած

փաստարկին,ապաԱռաջինատյանիդատարանիդատողությունների՝իրենցամբող

ջության մեջ վերլուծությունից բխում է, որ գրավի կիրառման միջնորդության մերժ

մանհիմքումդրվելէայն,որմիջնորդությունումնշվածբոլորիրավականհիմքերըև

փաստարկներընույնաբովանդակենեղելնախկինումներկայացվածմիջնորդության

մեջմատնանշվածպատճառաբանություններին,ևդրանցիցզատնորփաստարկներ

կամիրավականհիմքերչեննշվել:Ավելին՝Առաջինատյանիդատարանիդատական

ակտիուսումնասիրությունըվկայումէ,որվերջինսոչթեբավարարվելէվերըմատ

նանշվածհանգամանքներիարձանագրմամբ,այլներկայացրելէնաևհամապատաս

խանհիմնավորումներկալանավորմանայլընտրանքայինխափանմանմիջոցգրավը

չկիրառելուվերաբերյալ:

16.Այսպիսով,Վճռաբեկդատարանըփաստումէ,որստորադասդատարանները

սույնգործովդատականակտերկայացնելիսթույլենտվելՀՀքրեականդատավա

րությանօրենսգրքի102րդհոդվածիպահանջներիխախտում:Սակայն,հաշվիառ

նելով, որԱ.Ղուկասյաննազատէարձակվել13,Վճռաբեկդատարանըգտնում է, որ

ստորադասդատարանիդատականակտըպետքէթողնելօրինականուժիմեջ՝հիմք

ընդունելովսույնորոշմամբարտահայտվածիրավականդիրքորոշումները:Միևնույն

ժամանակ,հաշվիառնելովարձանագրվածխախտմանբնույթը՝Վճռաբեկդատարա

նըգտնումէ,որվճռաբեկբողոքըպետքէբավարարելմասնակիորենևսույնգործով

ճանաչելամբաստանյալԱ.Ղուկասյանիիրավունքներիխախտմանփաստը:

ԵլնելովվերոգրյալիցևղեկավարվելովՀայաստանիՀանրապետությանՍահմա

13Տե՛սսույնորոշման8րդկետը:



Դատական պրակտիկա
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նադրության162րդ,163րդ,171րդհոդվածներով,«ՀայաստանիՀանրապետության

դատական օրենսգիրք» Հայաստանի Հանրապետության սահմանադրական օրեն

քի 11րդ հոդվածով, Հայաստանի Հանրապետության քրեական դատավարության

օրենսգրքի16րդ,39րդ,43րդ,3611րդ,403406րդ,419րդ,422423րդհոդվածներով՝

Վճռաբեկդատարանը



ՈՐՈՇԵՑ

1.Վճռաբեկբողոքըբավարարելմասնակիորեն:

2. Ճանաչել ամբաստանյալ Անդրիաս Մարատի Ղուկասյանի իրավունքների

խախտմանփաստը:

3. Ամբաստանյալ Անդրիաս Մարատի Ղուկասյանի վերաբերյալ ՀՀ վերաքննիչ

քրեականդատարանի՝ 2018թվականիմարտի5իորոշումըթողնելօրինականուժի

մեջ՝հիմքընդունելովՎճռաբեկդատարանիորոշմամբարտահայտվածիրավական

դիրքորոշումները:

4.Որոշումնօրինականուժիմեջէմտնումդատականնիստերիդահլիճումհրապա

րակմանպահից,վերջնականէևենթակաչէբողոքարկման:
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ԲԱՐԵՄԱՂԹԱՆՔ

ՀՀ դատավորների միությունը շնորհավորում է

ՀՀԼոռումարզիառաջինատյանիընդհանուր

իրավասությանդատարանիդատավոր

ԳուրգենԳԱԳԻԿՅԱՆԻՆծննդյան65ամյակը,

մաղթում նրան առողջություն,

երկար տարիների կյանք

և վաստակաշատ հանգիստ,

ՀՀվճռաբեկդատարանիքրեականպալատիդատավոր

ԵլիզավետաԴԱՆԻԵԼՅԱՆԻՆ ծննդյան55ամյակը,

ՀՀԵրևանքաղաքիառաջինատյանիընդհանուր

իրավասությանդատարանիդատավոր

ՌուբենՆԵՐՍԻՍՅԱՆԻՆ ծննդյան55ամյակը,

ՀՀԳեղարքունիքիմարզիառաջինատյանիընդհանուր

իրավասությանդատարանինախագահ

ՎարդանՀԱՐՈՒԹՅՈՒՆՅԱՆԻՆ ծննդյան50ամյակը,

ՀՀԵրևանքաղաքիառաջինատյանիընդհանուր

իրավասությանդատարանիդատավոր

ՌոբերտՊԱՊՈՅԱՆԻՆ ծննդյան45ամյակը,

ՀՀվարչականդատարանիդատավոր

ԱլեքսանդրաՀԱՐՈՒԹՅՈՒՆՅԱՆԻՆ ծննդյան40ամյակը,

ՀՀվարչականդատարանիդատավոր

ԳրիգորԱՌԱՔԵԼՅԱՆԻՆ ծննդյան30ամյակը,

մաղթում նրանց առողջություն, անսպառ եռանդ

և մասնագիտական արդյունավետ գործունեություն:


